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UNA BUENA COMPAÑIA

OBSERVACIONES AL ANTEPROYECTO DE NORMAS SECUNDARIAS DE
CALIDAD PARA LA PROTECCION DE LAS AGUAS CONTINENTALES

SUPERFICIALES DE LA CUENCA DEL RIO BIO-BIO

La determinación de esta Norma debe asegurar la armonía entre el derecho a vivir en un
medio ambiente libre de contaminación con el derecho a desarrollar toda clase. de
actividades económicas lícitas, ambos garantizados en la Constitución Política.

Consciente de la innegable importancia económica y ambiental de la cuenca del Sio-Sío,
nuestra empresa ha participado a través del Programa de Monitoreo del río Sio-Sío, en el
Comité Ampliado de la Norma y en el estudio y desarrollo de proyectos de innovación
tecnológicos en materias de procesos más amigables con el medio ambiente.

En el contexto señalado, como un aporte al proceso de dictación de esta Norma de
Calidad ambiental, nuestra empresa formula las siguientes Observaciones al
Anteproyecto publicado en el Diario Oficial del pasado 15 de febrero de 2006.

a) Incluir el concepto de la Zona de Dilución y definiciones para Sequía y eventos
Hidrometeorológicos extremos.

El Anteproyecto no define las zonas de dilución, aspecto que consideramos debe ser
incorporado en 'la forma indicada en el Estudio DGA "Diagnóstico y Clasificación de los
Cursos y Cuerpos de agua según objetivos de Calidad" y/o en la Guía CONAMA y/o en
otras referencias nacionales e internacionales que se estimen pertinentes.

Del mismo modo es necesario incluir definiciones explícitas para Sequía y Eventos
extremos que afecten la calidad del agua y que se encuentren ,incluidos en los
mencionados en el artículo 13° del Anteproyecto. Sugerimos que estas definiciones se
sustenten en las reconocidas por la DGA y ONEMí u otras que existan en el país o en el
extranjero.

b) Definir el Plan de Vigilancia, identificar la ubicación de las Estaciones de
Monitoreo, incluir el caudal entre los parámetros a monitorear y otras
particularidades

El Anteproyecto no define el Programa de Vigilancia y encarga su formalización a la
Dirección General de Aguas y al SAG, en coordinación con la Comisión Nacional del
Medio Ambiente, postergando su definición explícita.

No incluir este Programa de Vigilancia, con todas sus particularidades, en el texto de la
Norma la deja incompleta en sus fundamentos, generando una importante incertidumbre
que debe ser resuelta. Este Plan debe contener a lo menos: i) ubicación de las estaciones
de monitoreo, ii) frecuencia de monitoreo (tres muestreos anuales en estiaje, crecida y

1



--- ---------,,,.-
IANSAGKO
UNA BUENA COMPAÑIA

deshielo), iii) caudal del río al momento del muestreo, iv) particularidades de cada punto
de muestreo (profundidad, ancho, meandros, etc.)
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c) Considerar 5 años en vez de 2 para la evaluación del cumplimiento para
asociarlo a la ocurrencia del ciclo hidrológico natural del río Bio-Bío.

Pensamos que el período de evaluación debe establecerse sobre la base del
comportamiento hidrológico natural del río, el que presenta ciclos de alrededor de 5 años.
Lo anterior se demuestra en la revisión de la estadística fIuviométrica de la Dirección
General de Aguas. Además, considerar un período mayor permite evaluar el efecto en la
hidrología del río de proyectos hidroeléctricos y de riego en la cuenca (por ejemplo, Canal
Laja-Diguillín).

d) Considerar las condiciones de futuros proyectos que cuenten con las
respectivas Resoluciones de Calificación Ambiental.

Se debe incluir, dentro de la modelación de la calidad actual del Anteproyecto-, los efectos
de la ejecución de proyectos sometidos al Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental o
con RCA aprobada hasta el 10de junio de 2006,- debidoa que modificaránparámetrosque
la norma regula.

e) Incluir el Monitoreo Biológico en un cuerpo administrativo distinto de esta
Norma.

Los indicadores biológicos no deben ser materia de este cuerpo legal, tal como está definido
en la Ley 19.300. Sin oponerse a que se realicen dichos monitoreos, éstos deberían ser
incluidos en otros progra.mas o estudios distintos a la norma en discusión.

La solución a los puntos anteriores compatibiliza esta norma ambiental con las certezas
requeridas por la gestión productiva.
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Claudio Pérez R.

De:
Para:
CC:
Enviado:
Adjuntar:
Asunto:

"Arodys Lepe" <arodyslepe@hotmail.com>
<cperez.8@conama.cl>
<aleppe@essbio.cl>
Domingo, 16 de Abril de 2006 11:22
OSSERVACIONES ESSSIO NSCASC SIO SIO 3.doc
Observaciones Norma Secundaria de Calidad Río sro-sro

Estimado Señor:
El día 15 de Febrero de 2006 sepublicó en el Diario Oficial el extracto de
la Norma Secundariade Calidad Ambiental para la Protección de las Aguas
Continentales Superficiales de la Cuencadel Río Bío Bío.

Conla publicaciónseinició la etapadeconsultapública,espacioque
ESSBIOhaconsideradopertinenteutilizarparahacerllegara la autoridad
sus observaciones al anteproyecto, toda vez que la empresa es uno de los
actores relevantes en la gestión de los recursos hídricos de la cuenca,
cumpliendo un importante rol a través de la potabilización del agua para el
consumohumanoy el saneamientode las aguasservidasdomiciliariasde la
cuenca.

En archivo adjunto envío a Ud. Observaciones de ESSBIO S.A. a la Norma
Secundaria de Calidad del Río Bío-Bío.

Agradeciendo de antemano su acogida, saluda atentamente a Ud.

ARODYS LEPE ZAPATA
Jefe Depto.Investigacióny MedioAmbiente

ESSBIO S.A.

MSN Amor: busca tu Y2naranja http://latam.msn.comlamor/
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"OBSERVACIONES DE ESSBIO S.A. AL ANTEPROYECTO DE
NORMA SECUNDARIA DE CALIDAD DE AGUAS SUPERFICIALES

CONTINENTALES DE LA CUENCA DEL RÍo BÍO BÍO"

Abril de 2006

ESSBIO S.A. 1
"Observaciones al anteproyectodeNorma Secundariade Calidad de Aguas Superficialesde la Cuenca deRíoBío Bío".



ESSBIO S.A. 2

"Observaciones al anteproyectode Norma Secundariade Calidad de Aguas Superficialesde la Cuenca de Río Bío Bío".
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PRESENTACIÓN

El día 15 de Febrero de 2006 se publicó en el Diario Oficial el extracto de la Norma
Secundariade Calidad Ambiental para la Protección de las Aguas Continentales Superficiales
de la Cuenca del Río Bío Bío.

Con la publicación se inició la etapa de consulta pública, espacio que ESSBIO ha
considerado pertinente utilizar para hacer llegar a la autoridad sus observaciones al
anteproyecto, toda vez que la empresa es uno de los actores relevantes en la gestión de los
recursos hídricos de la cuenca, cumpliendo un importante rol a través de la potabilización del
agua para el consumo humano y el saneamiento de las aguas servidas domiciliarias de la
cuenca.

En este sentido, la participación de ESSBIO se justifica ampliamente en consideración
de que las aguas residuales domésticasno tratadas han sido, históricamente, la principal fuente
de contaminacióndel agua en el país. De este modo, el plan de inversionesen instalacionesde
saneamiento se constituye en el aporte más significativo al mejoramiento de la calidad de las
aguas continentales superficialesy marinas que se ha materializadoen el país.

Por otra parte, dada la misión de ESSBIO de proporcionarun agua sana a la población
de la Región, la mantención de los equilibrios ecológicos se transforma para la empresa en un
objetivo estratégicoy esta norma secundariade calidad ambiental en una herramienta esencial.

El presente documento incorpora las observaciones que, en la mirada de ESSBIO,
constituyen materias a ser analizadas en el anteproyecto en cuestión. En el Capítulo 1 se
presenta una síntesis del documento. El Capítulo 11 "Observaciones Generales al
anteproyecto" incluye las observaciones y comentarios al texto en consulta pública. En el
Capítulo III, se incluyen las observacionesespecíficas y las propuestas de corrección.

ESSBIOS.A. 3
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Río Bío Bío".
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l. SÍNTESIS DEL DOCUMENTO

Las importantes inversiones en saneamiento que viene realizando ESSBIO en sus áreas de
concesión exigen que los niveles de calidad que se están alcanzando por este sólo concepto
sean reconocidos en el proceso de formulaciónde normas de calidad secundaria,proceso que,
por otra parte, debe procurar la plena expresión de los beneficios que el saneamientoposibilita
en la salud de las personas y los ecosistemas, y en la potenciación de valores estéticos y
recreacionalesen el entorno de ríos, lagos y borde costero.

De la revisión del anteproyecto surgen algunas dudas respecto de si la norma servirá
para "proteger, mantener y recuperar la calidad de las aguas..." o si producirá el efecto
contrario. Esto, dado que se suman un conjunto de características del anteproyecto que
parecen conducir a esto último. Entre ellos se puede destacar el que la Clase de Calidad
objetivo ya no se explicita. Los valores considerados en el anteproyecto como calidad
objetivo se han determinado a partir de los peores valores conocidos. No se ha considerado la
data histórica local que expresa el esfuerzo regional no sólo por conocer la calidad de las
aguas de la cuenca sino también por mejorarla. Hay tramos o parámetros relevantes que
quedan sin normar. Y, por último, es una norma que queda sin un Plan de Vigilancia, lo que
significa lo mismo que nada. En caso de que se decida con posterioridad, la decisión sobre los
puntos, frecuencia y caudales de muestreo solamente puede determinar resultados muy
distintos a los esperados, haciendo estéril todo el proceso de participación de los distintos
actores en la elaboración de la norma.

En las páginas siguientes se profundizaráen estos aspectos.

ESSBIOS.A. 5
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Río Bío Bío".
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11. OBSERVACIONES GENERALES AL ANTEPROYECTO

1.- SOBRE EL OBJETIVO GENERAL DE LA NORMA

1.1.- Indefinición real del objetivo.

Siendo las normas secundarias de calidad ambiental instrumentos básicos para el desarrollo
sustentable de las cuencas hidrográficas en proceso de regulación, cuyos objetivos generales
establecidos son proteger, mantener y recuperar la calidad de las aguas continentales
superficiales de las respectivas cuencas, es posible reconocer como factor común en el texto
de la norma para el Río Bío-Bío, así como para otros anteproyectos de norma, el criterio de
mantener, en general, la calidad actual de las aguas.

En los tres anteproyectos se da a entender que, en general, las aguas de estas cuencas
hidrográficas presentan una buena calidad ambiental y que, por lo tanto, se ha optado por
mantenerla. Sin embargo, los textos no hacen referencia explícita a la calidad que han optado
por mantener, por lo que parece necesarioprecisar mejor este aspecto.

Tampoco da cuenta de los esfuerzos que se realizan por ajustar la calidad de las
descargas de residuos líquidos al pleno cumplimiento del D.S 90 a partir de Septiembre
próximo.

1.2.- Incoherencia entre el objetivo y los métodos

No parece haber coherencia entre los objetivos enunciados por el anteproyecto y los métodos
utilizados para su formulación.

Así, al utilizar como base el percentil 66 del peor período estacional, se crea artificialmenteun
colchón que permite absorber una gran cantidad de carga contaminante que no es propia de la
calidad actual de la cuenca. En otras palabras, el objetivo a alcanzar está fijado en tomo a las
peores condiciones de calidad conocidas.

Esta visión se verifica al constatar los valores particularmente elevados del anteproyecto, en
relación a los valores mostrados por el Programa de Monitoreo del Río Bío-Bío, data
exhaustiva y legitimada como información disponible en la Región y que no ha sido, al
parecer, considerada.

1.3.- Tramos relevantes quedan sin normar

La percepción de permisividad de la norma se ve reforzada por el hecho de dejar sin normar
un tramo relevante como es el tramo final del río (frente a la intercomuna de Concepción -
Talcahuano) por "no existir información suficiente" respecto del tramo. Esto no sólo es
incorrecto sino aparece como mecanismoque permite de hecho a ese tramo el rol de vertedero
de residuos.

ESSBIOS.A. 6
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Rio Bio Bio",
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Si a esto se agrega el hecho de que, desde Octubre de 2005 la Dirección General de Aguas
otorga "capacidad de dilución" en ese tramo, lo que permite descargar residuos líquidos,
ateniéndose sólo al cumplimiento de la Tabla 2 del D. S 90, esto se transforma en un riesgo
mayor para la conservaciónde la calidad del agua en dicho tramo.

1.4.- Ausencia de un Plan de Vigilancia

Resta fuerza, credibilidad y coherencia a la norma, el dejar el Plan de Vigilancia en suspenso,
supeditado a criterios que pueden "a posteriori" modificar los efectos de la aplicación de la
norma. El Plan de Vigilancia y sus características principales (frecuencia, lugares de
muestreo, caudal, etc.) son parte indisolublee inseparablede una norma de calidad.

Todos los elementos parecen contradictorios con el objetivo de "proteger, mantener y
recuperar la calidad de las aguas continentalessuperficiales".

2.- CRITERIOS DE ESTACIONALIDAD y PARÁMETROS O ELEMENTOS
ADICIONALES.

El anteproyectode la norma del Bío Bío incorpora el criterio de estacionalidadpara normar el
parámetro de calidad relativo a sólidos suspendidos. Este criterio se manifiesta en el
establecimiento de límites máximos diferenciados por estaciones: verano, otoño, invierno y
primavera, tanto para algunas áreas de vigilancia del Bío Bío como también para algunos otros
cauces de su cuenca hidrográfica. Además, también es posible distinguir la inclusión de un
conjunto adicional de "parámetros, compuestos o elementos", no incluidos en la guía de
CONAMA (DQO, nitrato, nitrógeno total, fósforo total, AOX, color verdadero).

La inclusión del criterio de estacionalidad y del conjunto adicional de "parámetros,
compuestos o elementos" a normar se considera razonable, dados los argumentos esgrimidos
por el EULA1en su propuesta, en orden a considerar las características propias de la cuenca,
la influencia de la estacionalidad en los valores de algunos parámetros y a reflejar la realidad
ambiental regional respecto de las actividades productivas más relevantes de la cuenca y de
parámetros que reflejen la ecología del río.

Aunque en el anteproyecto de norma del Bío Bío no se incluyeron todos los
parámetros, compuestos o elementos propuestos por el EULA, la inclusión de un conjunto de
ellos finalmente refleja su consideración, pareciendo pertinente analizar la posibilidad de
estudiar la incorporación de estos conceptos, en el proceso actual o en futuras revisiones, al
resto de las normas de calidad secundarias que actualmente se desarrollan para diferentes
cuencas del país. Al respecto, si bien esta incorporación aporta un elemento adicional
pertinente y fundado, requiere de un conocimiento acabado del comportamientode los cursos
de agua a normar.

I EULA, "Definición de criterios para la formulación del anteproyecto de la norma secundaria de calidad del
agua para el Bío Bío", http://www.eula.cI/normaweb/

ESSBlOS.A. 7
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Río Bío Bío".
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III. OBSERVACIONES ESPECIFICAS AL ANTEPROYECTO DE
NORMA

Ámbito de la observación: Número
observación:

de
2

Títulos relacionados

III.- Niveles de Calidad Ambiental

Texto del anteproyecto
Tabla No 2.- Niveles de Calidad Ambiental por Areas de
Vigilancia

Observación v fundamentación

2 La Guía de CONAMA establece las siguientes clases de calidad: 1) Excepcional; 2) Clase 1: Muy buena
calidad; 3) Clase 2: Buena calidad; 4) Clase 3: Regular calidad; 5) Clase 4: mala calidad.
3 "Guía CONAMA para el establecimiento de las normas secundarias de calidad ambiental para aguas
continentales superficiales y marinas".

ESSBIOS.A. 8
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Río Bio Bio",

Ámbito de la observación:
I Objetivos de calidad I Número de I

1observación:
Títulos relacionados Texto del anteproyecto

Señala que "el objetivo general de las presentes normas
secundarias de calidad es proteger, mantener y
recuperar la calidad de las aguas continentales

Título 1 superficiales de la cuenca hidrográfica del río Bío Bío,

"Objetivos y ámbito de aplicación"
de manera de salvaguardar el aprovechamiento del
recurso hídrico y la protección y conservación de las
comunidades acuáticas, de la vida silvestre y de los
ecosistemas, maximizando los beneficios ambientales,
sociales y económicos".

En esta sección se menciona que "dado que estas aguas,

"Antecedentes generales de la cuenca y en términos generales, presentan una buena calidad
ambiental, se ha optado por mantenerla, sin perjuicio defundamentación"
mejorarla en aquellos casos en que se ha estimado
necesario hacerlo".

Observación y fundamentación
El texto no menciona explícitamenteuna referencia objetiva respecto de cual es la clase de calida¿
que se ha decidido proteger, mantener y recuperar para las aguas superficialesde la cuenca. De esta
afirmación se infiere que el objetivo de proteger, mantener y recuperar la calidad de las aguas en
proceso normativo se refiere a una clase que según la Guía de CONAMA3corresponderia en
general a una calidad Clase 2: "buena calidad". Se considera que para efectos de la gestión de la
calidad de las aguas se requiere explicitar objetivamente los niveles de calidad que se ha decidido
proteger, mantener o recuperar.

Propuesta
Se propone hacer una referencia o descripción más explícita -mediante una referencia objetiva, por
ejemplo a la calidad Clase 2: "buena calidad" de la Guía de CONAMA- respecto de la calidad que
se ha decidido proteger, mantener o recuperar. Adicionalmente, se propone señalar -por área de
vigilancia- la decisión adoptada en el sentido de proteger, mantener o recuperar su calidad como lo
señala el texto del anteproyecto.
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Ámbito de la observación: Plan de Vigilancia
Número
observación:

de
4

Títulos relacionados Texto del anteproyecto
El monitoreo de las normas secundarias deberá efectuarse de
acuerdo a un Programa de Vigilancia aprobado por
resolución, por las autoridades competentes en coordinación
con la Comisión Nacional del Medio Ambiente. Dicho
programa será de conocimiento público y en él se sefialarán,
al menos las áreas de vigilancia, las estaciones de monitoreo
de calidad del agua, las frecuencias de monitoreo y las
metodologías analíticas seleccionadas.

lV.- Plan de Vigilancia

Observación y fundamentación
El Anteproyecto no define el Programa de Vigilancia y encarga su formalización a la Dirección
General de Aguas y al SAG, en coordinación con la Comisión Nacional del Medio Ambiente,
postergando su definición explícita.

No incluir este Programa de Vigilancia en el texto de la Norma la deja incompleta en sus
fundamentos, generando una importante incertidumbre que debe ser resuelta. Este Plan debe
contener a lo menos: i) ubicación de las estaciones de monitoreo, ii) frecuencia de monitoreo (tres
muestreos anuales en estiaje, crecida y deshielo), iii) caudal del río al momento del muestreo, iv)
particularidadesde cada punto de muestreo (profundidad,ancho, meandros, etc.)

Propuesta
Definir el Plan de Vigilancia, identificar la ubicación de las Estaciones de Monitoreo, incluir el
caudal entre los Darámetrosa monitorearv otras oarticularidades.

ESSBIOS.A. 9
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Río Bio Bio".

Los valores de un conjunto de parámetros aparecen como particularmente elevados con respecto a
los valores conocidos en la Región, a través del Programa de Monitoreo del Río Bío-Bío.
En especial esto ocurre con: Fierro, manganeso y aluminio en todos los tramos y Mercurio, Plomo,
nitratos, color, conductividad eléctrica, DBO y AOX en diversos tramos.

Propuesta
Revisar los parámetros sefialados y considerar la data histórica del programa de Monitoreo del Río
Bío-Bío para corregir a la baja.

Ámbito de la observación:
I Valores de calidad actual I Número de I

3observación:
Títulos relacionados Texto del anteDrovecto

IlI.- Niveles de Calidad Ambiental Tabla No 2.- Niveles de Calidad Ambiental por Areas de
Vigilancia

Observación v fundamentación
Tramo 72 del Río Bío-Bío aparece sin normar en todos los parámetros de metales. Es conveniente
incorporar límites máximos en un tramo de esa relevancia.

Propuesta
Revisar los parámetros sefialadosy considerar la data histórica del programa de Monitoreo del Río
Bío-Bío para establecer valores y normar el tramo.
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Ámbito de la observación: Áreas de vigilancia
Número de
observación:
Texto del ante

5

Títulos relacionados

Título III "Niveles de calidad ambientalpor
I

T bl No 1"A
'

d
. .1 ."

, d
. .1 ." a a reas e Vlgl anCla

areas e Vlgl anCla
Observación y fundamentación

La Tabla 1 no incorpora el Datum correspondiente.
Propuesta

Incoroorar el Datum de referencia a la Tabla N° l.

Ámbito de la observación:

Títulos relacionados

Número
observación:

de
6

VI.- Cumplimiento y excedencias

Texto del anteproyecto
Cuando la representatividad de las muestras analizadas se vea
afectada por fenómenos excepcionales y/o transitorios tales
como inundaciones, sequías, catástrofes naturales, los datos
podrán no ser incluidos en las mediciones destinadas a
verificar el cumplimiento de las normas secundarias.
En el evento que, sobre la base de información objetiva
verificada por la autoridad competente, se determine que la
superación de la norma secundaria de calidad para algún
parámetro se debe a factores naturales, esta superación no
dará lUlZara la declaración de zona como saturada o latente.

Observación y fundamentación
Es necesario incluir definiciones explícitas para Sequía y Eventos extremos que afecten la calidad del
agua y que se encuentren incluidos en los mencionados en el artículo 13° del Anteproyecto.

Propuesta
Sugerimos que estas definiciones se sustenten en las reconocidas por la DGA y ONEMI u otras que
existan en el oaís o en el extranjero.

Ámbito de la observación: Relación de las normas en Número de
desarrollo con la norma de rie o. observación:

Títulos relacionados Texto del anteproyecto
Título III "Niveles de calidad por Áreas de

Vigilancia"

7

Observación y fundamentación
En el caso de las aguas para riego, si alguna Área de Vigilancia cuenta con límites permisibles
menos restrictivos que los límites máximos establecidos en la norma para este uso, se podría dar
la situación donde por un lado se cumpla el objetivo de calidad deseada para la protección y/o
conservación del medio ambiente y por otro no se cuente con agua calificada con la calidad
adecuada para el riego de cultivos, lo cual no parece del todo coherente. Esta situación se observa
en algunos casos en las Áreas de Vigilancia definidas en el anteproyecto en el caso de los

arámetros molibdeno y mercurio.
Propuesta

Revisar el valor para los parámetros mencionados, los que no tienen un sustento muy sólido, en
relación a los valores del PMBB y compararlo con los usos agrícolas; revisar la relación entre la
norma de calidad v la norma de alZUaoara rielZo.

ESSBIOS.A. 10
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Río Bío Bío".
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Ámbito de la observación:

Títulos relacionados

(General)

I 8

Observación y fundamentación
El concepto de zona de dilución no ha sido incorporadoal anteproyecto.Esta decisión aparentemente
recoge el argumento esgrimido por algunos actores durante el proceso de elaboración, quienes
señalaron la posibilidad de que "algunas zonas de dilución resultaran demasiado extensas" por lo que,
de incluirse el concepto, quedarían amplias zonas excluidas de verificación del cumplimiento de la
norma, generando de esta forma una norma más permisiva en este aspecto que no permitiría
garantizar la calidad deseada para las aguas en estas zonas.

La guía de CONAMA4, en su sección "Criterios comunes para la elaboración de las normas
secundarias de calidad ambiental para aguas continentales superficiales y para las aguas marinas"
señala que "el cumplimiento de las normas secundarias de calidad no deberá verificarse dentro de la
zona de dilución5 de residuos líquidos".

Si bien las razones esgrimidas pueden parecer razonables, el no considerar el concepto implica
también asumir una alta probabilidad de incumplimientos,ya que, definidas o no por la normativa,
las zonas de dilución efectivamente existen en la realidad como consecuencia de la dilución de los
vertidos en las zonas de descarga, por lo que es lógico esperar que en esas zonas se presenten valores
de concentracionessuperiores para aquelloscomponentes que formanparte de las descargas.

Adicionalmente a lo señalado en el párrafo anterior, se agrega que de acuerdo a la posibilidad que
establece el DS 90 de aprovechar la capacidad de dilución de los cuerpos receptores y dados los
caudales característicos de los principales ríos de la cuenca del Bío Bío, es relativamente alta la
probabilidad de que los límites máximos permisibles para las descargas en los cuerpos receptores de
residuos líquidos sean mayores a los que determina el DS 90 en la Tabla 1, mas aún, que tiendan a
ser los establecidos en la Tabla 2 del DS 90, los cuales son considerablemente más altos que los
límites máximos que fija la Tabla 1.

A lo anterior se debe agregar que los niveles de calidad propuestos en el anteproyecto son
significativamente inferiores a los establecidosen las Tablas 1 y 2 del DS 90.
Las consecuenciasprácticas de no fijar esta zona de dilución serán las siguientes:

- O se "acepta" o tolera una zona de dilución indeterminadaen su extensión y -por lo tanto- la
aplicación de la norma se transforma en arbitraria, o

- Los límites máximos establecidos en la norma de calidad se transforman en norma de
emisión, si esta zona de dilución tiene una extensión igual a cero.

Propuesta
Definir una zona de dilución. Aunque esta sea precaria, estricta o no suficientemente sustentada, es
mejor que dejarla indefinida,pues la realidad la impondráde todos modos.

4 "Guía CONAMA para el establecimiento de las normas secundarias de calidad ambiental para aguas
continentales superficiales y marinas".
5 Concepto definido en la Guía de CONAMA como "Volumen, área o zona donde se produce la dilución de uno
O más compuestos o elementos en el cuerpo receptor provenientes de las descargas de residuos líquidos de
establecimientos emisores".

ESSBIOS.A. 11
"Observaciones al anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales de la Cuenca de Rlo Blo Blo".
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Santiago 14 de abril de 2006.

REF.: Adjunto observaciones de MASISA S.A. respecto del Anteproyecto de
Normas Secundarias de Calidad para la protección de las aguas continentales
superficiales de la cuenca del Rio Bio-Bio

Estimado señor:

Respecto del Anteproyecto de Normas Secundarias de Calidad para la protección de
las aguas continentales superficiales de la cuenca del Río Bío-Bío de MASISAS.A.
ruego a usted considerar las siguientes observaciones:

1. Respecto del objetivode la norma, se establece en el ArtículoN°1que se busca
proteger, mantener y recuperar la calidad del agua. Al analizar la metodología
usada para definirlos parámetros no se estaría cumpliendocon este objetivo,ya
que se estaría asumiendo un límiteen la calidad de los cuerpos de agua que
correspondea la actual. Detrásde esto se asume el supuesto de que existiríanlos
antecedentes técnicos y económicospara no continuardeteriorandola calidadde
dichoscuerpos, loque en la prácticano existe.

2. El Anteproyectono establece las características del programa de vigilancia(los
criterios para establecer los puntos de monitoreo, los valores a recoger, entre
otros).Ellonos parece clavede ser analizadoen una discusiónampliada.

3. MASISAS.A. ha estado desarrollando monitoreos mensuales en el Estero
Coihuico,afluentedel RíoClaro,desde febrerodel año 2005 a la fecha. De esto se
desprende que los niveles de algunos parámetros (Aluminio,Cloruros, Hierroy
Manganeso)se encontraríaexcediendolos límitesque se pretenden establecer en
la normapara el tramoCL-TR-10.Si bienes necesario considerarla dilusiónde las
aguas del Estero al unirse con el Río Claro,este antecedente puede ser útilpara
revisar los valores y definir el programa de vigilancia. Esperamos que esta
informaciónsea un aporte al proceso de elaboraciónde la Norma.



MASISA
,un

Sírvase además considerar los antecedentes que se adjuntan

Sin otro particular le saluda atentamente,

~~':~~---

I

Francisco Alessandri Rozas
Gerente General

MASISAChile
Inc.: Informede Caracterizaciónde EfluentesLíquidos,PlantaCabrero.ANAM.

Mesesfebrero2005a febrero2006.

c.c.: Archivo MASISA S.A.
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Res. Exenta CONAMA
N°0263 de fecha 02.02.06.

Observaciones al Anteproyecto
de Norma Secundaria de
Calidad Ambiental para la
Protección de las Aguas
Continentales Superficialesde la
Cuenca del Río Bio Bío.

INCL.: Minuta con observaciones

SANTIAGO,

DE: SUPERINTENDENTA DE SERVICIOS SANITARIOS

17 ABR2006

A: SR. DIRECTOR REGIONAL DE CONAMA OCTAVA REGION

1. Esta Superintendencia en conformidad al Artículo N° 20 del DS SEGPRES
N°93/95, "Reglamento para la dictación de normas de calidad ambiental y de
emisión", ha revisado el Anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad
Ambiental para la Protección de las Aguas Continentales Superficiales de la
Cuenca del Río BioBío", aprobado y sometido a consulta por Resolución N°
263/02.02.06 de CONAMA, publicadoen el Diario Oficial el día 15.02.06.

2. Sobre el particular, adjunto Minuta con comentarios y observaciones de esta
SISS, que solicito a Ud. considerar en el proceso de elaboración del proyecto
definitivo de esta norma. .

Saluda atentamente a Ud.

~ ~ ~NN CffiC I
DISTRIBU ON:

- Sr. Director Regional de CONAMA Octava Región
Dirección Ejecutiva CONAMA
Unidad Ambiental
Fiscalía
Oficina de Partes

)'533
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SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS SANITARIOS
FISCALíA

MINUTA
NORMA SECUNDARIA CALIDAD CUENCA Río BIOBío

OBSERVACIONES ANTEPROYECTO

De la revisión del anteproyecto de la "Normas Secundarias de Calidad para la Protección
de las Aguas Continentales Superficiales de la Cuenca del Río BioBío", se tienen los
comentarios que se detallan:

@ 1. General
Enel texto del anteproyectose indica" las normassecundariasde calidad"debiendo
decir" la normasecundariade calidad".

Con el fin de ubicar correctamente los límites de las área de vigilancia, identificando
con esto la zona de los puntos de muestreo en el río BioBío como en sus afluentes,
se solicita incorporar al documento de la norma un plano de la cuenca del río
indicando las coordenadas y límites de estas áreas.

En el artículo 3° se estima conveniente incorporar la definición de los conceptos que
se indica y que se utilizan en el texto de la norma, algunos de los cuales se
informaron en el Instructivo remitido por Oficio CONAMA N° 419/17.10.05:

Calidad actual
Calidad Objetivo (en la norma lo define como calidad ambiental)
Indicadores Biológicos

@ 4. Niveles de Calidad Ambiental por Área de Vigilancia. Tabla n02

En general se comparte los criterios de incorporar sólo aquellos parámetros para los
que se dispone de información suficiente y establecer sus valores límite utilizando ya
sea la información de la DGA o del Programa de Monitoreo del río BioBío. No
obstante, se estima conveniente verificar las situaciones que se detallan:

Los valores para los parámetros Cobre y Cromo presentados en la tabla N°2 de
la norma, son menores a los indicados en la Minuta Técnica N° 13 de la
Dirección General de Aguas correspondiente a la Actualización del Estudio
"Diagnóstico y Clasificación de Cursos y Cuerpos de Agua Según Objetivos de
Calidad". Revisado el expediente no se dan las razones para fijar un valor
menor, además si estos valores corresponden a condiciones naturales del
cauce, en el control de la norma se debería aplicar, aún cuando no corresponda,
un plan de descontaminación al cauce.

1
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@ 5.-

@ 6.-

Conforme a lo indicado en el Ord. SISS N°2027 de fecha 09.11.05 la SISS emitió

la.siauiente obs\3rvación:'LJe acuerdO al Instructivo Formato de Normas ::>ecundanas de \..,;alldaaAmOlemal

para la Protección de las Aguas Continentales Superficiales, se indica que "Si no
existe información estadística suficiente para determinar la calidad actual de un
parámetro en un área de vigilancia, no será posible establecer una calidad objetivo,
por lo que se instruye que dicho parámetro no se debe normar. Si el parámetro es
de importancia para la cuenca, se puede incluir en el programa de vigilancia", como
parámetro en evaluación.
En conformidad a lo anterior se debe eliminar de la tabla N°2, los valores indicados

para el área de vigilancia BI-TR-20, ya que según Acta de Reunión de Comité
Operativo de fecha 05.10.05, se señaló que los valores para el primer tramo de la
naciente del río BioBío se obtuvieron por extra poiación de los datos, ya que este no
cuenta con datos de monitoreo.

La Minuta Técnica N°10 "Análisis de Estadística de Calidad del Programa Río-
Bío, Cuenca del Río Bío - Bío" realizado por la Dirección General de Aguas,
presenta valores para los Coliformes Fecales y Coliformes Totales superiores a
los indicados en la tabla W2 de la Norma Secundaria. En el expediente no se
indica la razón para propones un valor que este por debajo a lo que actualmente
posee el río, por lo que esta Superintendencia estima que los valores de la
norma se deben ajustar, considerando el D.S. N°90100 y lo técnicamente factible,
a la calidad actual del río BioBío.

Analizada la tabla N°2 para los Parámetros, Compuestos o Elementos
Adicionales, los valores de la norma no se ajustan a la propuesta del Centro
EULA, en el expediente no señala por qué no se consideró esta propuesta,
además no indica el origen de los valores propuestos ni el criterio utilizado.

En el artículo r falta indicar cuál será la frecuencia mínima de monitoreo.

Se debe indicar en la norma como se controlará el parámetro Sólidos
Suspendidos, ya que el límite establecido varía en función de la estación del año
en que se mida éste parámetro, por lo que al segundo año de control se contará
con dos valores por cada estación del año, lo que no permite aplicar el percentil
66 para verificar su cumplimiento como lo indica el artículo 12° de la norma en
estudio.

Además, considerando que debe existir coherencia entre las mediciones de la
base de datos con que se ha elaborado la norma y el control futuro según el
Programa de Vigilancia, se debe explicitar en este artículo o en uno específico,
que los puntos de control para verificar el cumplimiento de la norma deben
corresponder a los considerados en esta base de datos ( línea base).

Para efectos que el monitoreo de control de la norma sea consistente con la
fiscalización del OS 90 y se puedan comparar los resultados de las descargas
con los obtenidos en el río, se solicita:

@
Para el caso del fierro, considerar el monitoreo de la fracción disuelta
Incorporar control de detergentes mediante el Poder Espumógeno

2
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Considerar las metodologías analíticas de las Series de normas NCh2313 en
los parámetros que coinciden con los de la norma 90/00. Las NCh2313 son
procedimientos de análisis que son auditadas y certificadas.

Santiago, 13 Abril 2006

3
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MEMORÁNDUM N° 131/2006.

..-'.
GOBIERNO DECHllE

COMI$ION NACIONAL
DEL MEDIO AMBIENTE

De Sr. Jorge Troncoso Contreras
Jefa Departamento Control de la Contaminación

A Sr. BolivarRuiz Adaros
Director Regional CONAMA
Región del Biobío

Mat. Envía documento para incluiren expediente.

Fecha: 18-04-2006

Adjunto envío a usted, los documentos que se detallan a continuación:

. Ord. N° 68 de fecha 13 de abril de 2006 del Depto. Conservación y Protección de
Recursos Hídricos de la Dirección General de Aguas conteniendo observaciones al
anteproyecto de Normas Secundarias de Calidad de las Aguas de la Cuenca del Río
Biobío.

El documento antes individualizados deben ser ingresados al expediente ROL 03/04 que
corresponde a la Norma Secundaria de Calidad para la Protección de las Aguas de la
Cuenca del Río Biobío.

Sin otro particular, saluda atentam

Jefe De
Co

!

Distribución:

Destinatario
Expediente Norma
ArchivoDepartamento Control de la Contaminación.

T eatinos 258. Santiago de Chile
Teléfono: (562) 240 56 00 - Fax: (562) 240 57 82
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GOBlERNO DE CHILE
\"'NI~Tl~O IX OII~ rullllCA:.

ORD. NO 68 /

MAT. : Envía observaciones al Anteproyecto
de Norma Secundaria de la Cuenca del
Río Bío-Bío.

SANTIAGO, 1 3 ABR:2006

DE: MESENIAATENAS
JEFA DEPTO. CONSERVACIÓNy PROTECCIÓN DE RECURSOS HÍDRICOS
DIRECCIÓN GENERALDE AGUAS

A: JORGE TRONCOSO
JEFE DPTO CONTROLDE LACONTAMINACIÓN
COMISIÓN NACIONALDEL MEDIO AMBIENTE

En el marco de la consulta pública del Anteproyecto de Norma Secundaria de
Calidad de Aguas de la Cuenca del Río Bío-Bío, adjunto envío a usted Minuta
Técnica N°35 del Departamento de Conservación y Protección de Recursos Hídricos
de la DGA,para su consideración como observaciones a dicho texto normativo.

Saluda atentamente a usted,

MMJ
DISTRIBUCIÓN:

Destinatario.
Depto. Conservación y Protección de Recursos Hídricos.

PROCESO N°660371
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GOBIERNO DE CHILE
,\\jNI:'T~OIX 08M:. 1'U1Il1CA:.

MINUTA TÉCNICA. NO 35 /

MAT. : Observaciones al Anteproyecto de
Norma Secundaria de la Cuenca del
Río Bío-Bío.

SANTIAGO, 13 ABR. 2006 .I

Observaciones Dirección General de Aguas
Anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad de Aguas Superficiales

Cuenca del Río Bío-Bío

l. Información Técnica Consultada

1. Estudio "Diagnóstico y Clasificación de Cursos y Cuerpos de Agua Según Objetivos de
Calidad", Volumen 7, Cuenca del Río Bío-Bío, DGA2004.

2. Informe Actualización estudio "Diagnóstico y Clasificación de Cursos y Cuerpos de
Agua Según Objetivos de Calidad" en lo relativo a la Calidad Actual! de la Cuenca del
Río Bío-Bío.

3. Información de Calidad de Aguas contenida en el Banco Nacional de Aguas de la DGA,
como resultado de la operación de las Redes de Calidad.

4. Guía CONAMApara el Establecimiento de las Normas Secundarias de Calidad
Ambiental para Aguas Continentales Superficiales y Marinas.

11. Observaciones al Texto del Anteproyecto.

Artículo 20

@
Se sugiere que el artículo 20 se limite a indicar cuál será el ámbito de aplicación de esta
normativa, en todo caso de decidirse mantener el segundo párrafo, se sugiere
reemplazarlo por el siguiente: "No se aplicarán las disposiciones del presente
Anteproyecto a las aguas minerales, aguas subterráneas, aguas en obras artificiales de
aprovechamiento del recurso, aguas detenidas, ni a la zona estuarina", a fin de que su
contenido sea coherente con las definiciones utilizadas en el Código de Aguas.

1La CalidadActual se determina por período estacional, mediante el cálculo del percentil 66 en aquellos casos donde se
dispone de una estadística con más de 10 registros; En caso contrario se determina el promedio de los datos disponibles

1



Artículo 5° 714

@

1. Se solicita no presentar los valores objetivos en tablas separadas para los
denominados "parámetros", los "sólidos suspendidos", y los "parámetros adicionales",
conformando sólo una única Tabla N°2 ya que esta división confunde la interpretación
de la norma. Los parámetros adicionales y los sólidos suspendidos debieran quedar
ubicados según su tipo para que la lista tenga coherencia.

2. Se solicita la utilización uniforme de decimales para un mismo parámetro en las

(jRJ distintas áreas de vigilancia. Por ejemplo, para Oxígeno Disuelto se presentan valores

\!v objetivos con 1 ó 2 decimales en las distintas áreas de vigilancia. Lo mismo ocurre
con los nitritos donde para diferentes áreas, los valores objetivos tienen 2 ó 3
decimales.

En atención a la Nota (1), se aclara que los registros de conductividad eléctrica de la
Dirección General de Aguas corresponden al valor medido en terreno, y no a su
equivalente a 25°C.

(?D)4. Nose entiende la nota (4). ¿Aqué se refiere "el resto de las estacionesdel año"?'-
hA 5. Con respecto al parámetro DQO, la Dirección General de Aguas tiene registros
tJ; históricos, sobre la base de los cuales propone los siguientes valores objetivos:

2

CAUCE CÓDIGODE TRAMO CODBNA ESTACIONESDE CALIDAD DGA Valor DQO (mg/l)
Propuesto

BI-TR-20 08307001-4 Río Bío Bío antejunta con Llanquen 22
BI-TR-31 - -
BI-TR-32 08307001-8 Río Bio Bio en Rucalhue 20
BI-TR-33 - -

Rio Bío-Bio
BI-TR-40 08334001-0 Río Bio Bio en Coigue 28
BI-TR-50 - - -
BI-TR-60 08391001-1 Río Bio Bio en SantaJuana 40
BI-TR-71 08394005-0 Río Bio Bio antePlantaMochita 30

BI-TR-72 08394003-4 Río Bio Bio en desembocaduraNorte 44
08394004-2 Río Bio Bioen desembocaduraSur 36

Río Lonquimay LO-TR-10 - - -
Río Lirquén LI-TR-10 - - -

Río Duqueco
DU-TR-11 08323002-9 Río Duquecoen Villacura 22
DU-TR-12 - -

Río Bureo BU-TR-11 08333001-5 Río Bureoen Longitudinal(suspendida) -
BU-TR-12 - -

Río Renaico
RE-TR-10 08344001-5 Río Renaicoen Renaico 22
RE-TR-20 08341002-7 Río Renaicoen el Morro 22

Río Malleco MA-TR-10 08351001-3 Río Mallecoen Collipulli 29

Rio Vergara
VE-TR-10 08358001-1 Río Veragaraen Tijeral 21
VE-TR-20 - - -

Río Guaqui GU-TR-10 08366001-5 Río Guaquien Diuquin 33
LA-TR-10 08375003-0 Río LajabajodescargaCentralAntuco 20

Río Laja LA-TR-21 08383001-8 Río Lajaen PuentePerales 20
LA-TR-22 - -

Río Claro CL-TR-10 08385004-3 Río Claro en Puente Ferroviario 34
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Artículo 6°

Se solicita mayor precisión en el segundo párrafo en el sentido de indicar cuáles son los

fíi> grupos de bioindicadores a utilizar y cuáles serán los índices a los que se hace referencia.
~''/ Otra alternativa es dejar esas definiciones como materia del Programa de Vigilancia y

retirar el segundo párrafo de este artículo.

Artículo 7°

Indicar que para la verificación de la Norma se deberán considerar en el Programa de
Vigilancia los mismos puntos de monitoreo utilizados para el establecimiento de los
valores objetivos para cada área de vigilancia. Lo anterior es necesario en atención a que
se está suponiendo que un punto de muestreo es representativo de una zona de río.

Artículo 12°

~ Indicar que los dos años consecutivos para la verificación de la norma serán móviles.

Cómo se verificará el cumplimiento de la norma secundaria para los parámetros 5.1
Sólidos Suspendidos Otoño, 5.2 Sólidos Suspendidos Invierno y 5.3 Sólidos Suspendidos

~ Primavera. Se aclara que el cálculo del percentil 66% sólo tiene significancia estadística
cuando se toman por lo menos 8 registros.

Artículo 13°

Agregar una última frase al primer párrafo que establezca que será la Dirección General

@~ de Aguas quién se pronuncie sobre si una muestra se vio afectada por un fenómeno
excepcional y/o transitorio natural.

Agregar una última frase al segundo párrafo que establezca que será la Dirección General
de Aguas quién se pronuncie sobre si la superación de un compuesto se debió a un
fenómeno natural, no dando lugar a la declaración de zona latente o saturada.

Artículo 15°

(~ Indicar cuándo deberá estar elaborado el informe sobre el estado de la calidad de las
aguas.

Anexo

@)
Incorporar como Anexo las Clases de Calidad a fin de que sean consideradas como
referencia para una mejor utilización de la normativa.

Anexo Clases de Calidad

Definición Clases de Calidad: Tipificación del agua de acuerdo a niveles de calidad por
elemento o compuesto. Para efectos de esta norma, se definen las siguientes clases de
calidad, las que son detalladas en la Tabla Anexo:

3
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i. ClaseExcepcional:Indica un agua de mejor calidad que la Clase 1. Esta calidad es

potencialmente apta para la conservación de las comunidades acuáticas y demás
usos cuyos requerimientos de calidad sean inferiores a esta Clase.

ii. Clase 1: Muy buena calidad. Indica un agua potencialmente apta, entre otros usos,
para la protección y conservación de las comunidades acuáticas, para el riego
irrestricto y para los usos comprendidos en las Clases 2 y 3.

iii. Clase 2: Buena calidad. Indica un agua potencialmente apta, entre otros usos,
para el desarrollo de la acuicultura, de la pesca deportiva y recreativa, y para los
usos comprendidos en la Clase 3.

iv. Clase 3: Regular calidad. Indica un agua potencialmente apta, entre otros usos,
para la bebida de animales y para riego restringido.

Los requerimientos científicos y técnicos referidos a aspectos físicos, químicos y
biológicos para un determinado uso del agua son materia de otras normativas específicas
para cada uso en particular, entendiendo que las clases de calidad sólo informan de la
aptitud potencial de uso del agua continental superficial.

Tabla Anexo

4

GRUPODE ELEMENTOSO UNIDAD CLASEDE CLASE1 CLASE2 CLASE3COMPUESTOS EXCEPCIÓN

INDICADORESFISICOSv OUIMICOS
1. Conductividad eléctrica ¡lS/cm <600 750 1.500 2.250
2. DBO mq/L <2 5 10 20
3. Color aDarente Pt-Co <16 20 100 >100
4. Oxíaenodisuelto1 ma/L >75 7,5 5,5 5
5. DH2 Ranao 6.5 - 8.5 65-85 65-85 6.5 - 8.5
6. RAS3 - <24 3 6 9
7. Sólidos disueltos mq/L <400 500 1.000 1.500
8. Sólidos susDendidos mg/L <24 30 50 80
9. TemDeratura 4 AToC <0,5 1,5 1,5 3

INORGANICOS
10. Amonio mCl/L <O 5 1 1 5 25
11. Cianuro ¡lg/L <4 5 10 50
12. Cloruro mg/L <80 100 150 200
13. Fluoruro Ma, L <O 8 1 1,5 2
14. Nitrito mCl,L <O 05 006 >0,06 >0.06
15. Sulfato mq, L <120 150 500 1.000
16. Sulfuro mq, L <O 04 005 005 0.05

ORGANICOS
17. Aceites v Grasas mCl/L <4 5 5 10

18. Bifenilos policlorados ¡lg/L * 0,040 0,045 >0,045(PCBe;)
19. Deteraentes (SAAM) s mq/L <O 16 02 05 05
20. Indice de fenol ¡lg/L <1,6 2 2 10

21. Hidrocarburos Aromáticos
¡lg/L <0,16 0,2 1 1Policíclicos

22. Hidrocarburos mCl/L <O 04 0,05 02 10
23. Tetracloroeteno mCl/L * 0,26 0,26 >026
24. Tolueno mg/L * 0,3 0,3 >0,3



. .

60. Coliformes fecales
61. Coliformes totales

2.000
5.000

5.000
10.000

*= La determinación de estos compuestos o elementos deberá estar bajo el límite de detección del
instrumental analítico más sensible.

1= Expresado en términos de valor mínimo.
2= Expresado en términos de valor máximo y mínimo
3= Razón de adsorción de sodio (RAS). Relación utilizada para expresar la actividad relativa de los iones

sodio en las reacciones de intercambio con el suelo. Cuantitativamente como miliequivalentes:

RAS = Na
[(Ca+Mg )/2r2

En que, Na; Ca y M9 = Son
respectivamente las concentraciones, en
miliequivalentes por litro, de iones sodio,
calcio v maanesio.

5
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25. diclorofenoxiacético (2,4- J.19/L * 4 4 100
D)

26. Aldicarb J.19/L * 1 11 11
27. Aldrín 6 J.19/L * 0.004 0.004 07

28. Atrazina + N-dealkyl J.19/L * 1 1 1
metabolitos 7

29. Captán J.19/L * 3 10 10
30. Carbofurano J.19/L * 165 45 45
31. Clordano 6 J.19/L * 0,006 0,006 7

32. Clorotalonil J.19/L * 0.2 6 6
33. Cvanazina7 J.19/L * 0.5 0.5 10
34. Demetón 7 J.19/L * 0.1 0.1 01
35. DDT6 J.19/L * 0.001 0.001 30
36. Diclofoo-metil J.19/L * 0.2 0.2 9
37. Dieldrín 6 J.19/L * 0.5 0.5 0.5
38. Dimetoato J.19/L * 6.2 6.2 6,2
39. Heptaclor 6 J.19/L * 001 001 3
40. Lindano 6 J.19/L * 4 4 4
41. Paratión 6 J.19/L * 35 35 35
42. Pentaclorofenol 6 J.19/L * 0.5 0.5 0,7
43. Simazina mq/L * 0005 001 001
44. Trifluralina J.19/L * 0.1 45 45

METALESESENCIALESTOTALES
45. Boro mCJ/L <O 4 05 0.75 075
46. Cobre 8 J.19/L <7.2 9 200 1.000
47. Cromo total J.19/L <8 10 100 100
48. Hierro mqlL <0.8 1 5 5
49. Manqaneso mq/L <0.04 0.05 02 0.2
50. Molibdeno mCJ/L <0,008 0.01 0.15 0.5
51. Níauel 8 J.19/L <42 52 200 200
52. Selenio J.19/L <4 5 20 50
53. Zinc 8 ma/L <0.096 O 120 1 5

METALESNO ESENCIALESTOTALES
54. Aluminio mCJ/L <O 07 0.09 01 5
55. Arsénico mg/L <O 04 0.05 01 0,1
56. Cadmio 8 J.19/L <1.8 2 10 10
57. Estaño J.19/L <4 5 25 50
58. Mercurio J.19/L <O 04 0.05 0.05 1
59. Plomo 8 mq/L <0.002 0.0025 02 5



calcio y magnesio.
718

4= Diferencia de temperatura entre la zonaanalizaday la temperaturanaturaldel agua.
5= Sustancias activas al azul de metileno (SAAM).
6= Con prohibición de uso agrícola establecida por el Servicio Agrícola y Ganadero.
7= No cuenta con autorización del Servicio Agrícola y Ganadero (el producto y la mezcla de Atrazina +N-

dealkyl).
8= Las concentraciones de estos compuestos o elementos para las Clases de Excepción y la Clase 1, son

calculados para una dureza de 100 mg/L de CaC03. Para otras durezas, la concentración máxima del
elemento o compuesto, para la Clase 1, expresada en J.1g/L,se determinará de acuerdo a las fórmulas
siguientes. Para la Clase de Excepción el cálculo se obtendrá a partir del 80% del valor obtenido en la
Clase 1.

ELEMENTO O
COMPUESTO

Cadmio
Cobre
Plomo
Níquel
Zinc

EXPRESION

MMJ
Abril 2006

6



CASA MATRIZ

'l:ul~A "1Al~~ENNA NO O:.z02

TELE¡;Oi'~O: {!:8 45) 648000

FAX~ (5645) 645551

TEMUCO ¡ CHILE

COMISIONNACIONALDEL '11I Ir I fl _

QF)C1Nf..YÉiAt\if;.;

t{-J2C"~ INGRES0CORRELATiVO............___
FECHA.z.lfJo..~.(z.HORAm..__
TRAMITE ,...~...J.:t: ::: ,,_

I DIRECCI('~EGIONAl['F L. '(
TEMUCO,

2 ~ ABR. 2006

G.RN°:

Asunto: "Anteproyecto de Norma Secundaria de
Calidad Ambiental para la protección de las
aguas continentales superficiales de la
cuenca del río Bío-Bío"

Ant.: Norma Secundaria en Consulta.
Señora
Jovanka Pino Delgado
Directora de CONAMA
Región de La Araucanía
Temuco

En atención al "Anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad Ambiental para la
protección de las aguas continentales superficiales de la cuenca del río Bío-Bío", en
consulta, informo a Ud. que:

1. En el citado anteproyecto de norma, se detalla una serie de límites máximos
para las concentraciones de varios parámetros. A modo de ejemplo, se
puede mencionar: DB05, sólidos suspendidos, conductividad, Coliformes
fecales, etc.

2. Por otra parte, Aguas Araucanía S. A., cuenta con una serie de proyectos con
Resolución de Calificación Ambiental favorable. En la mayoría de los casos,
en dichas resoluciones se ha establecido valores de emisión mayores que los
citados en el anteproyecto de norma.

3. Adicionalmente, en algunos de los proyectos que cuentan con RCAfavorable
y se encuentran en etapa de construcción, se modifica la actual configuración
de descargas en el río; es decir, se construirá descargas en sitios donde
históricamente éstas no existían, por ende, es previsible una modificación de
las condiciones de concentración de algunos parámetros en el río.

4. Complementaria mente, varias de nuestras plantas de tratamiento de aguas
servidas deberán adecuarse para cumplircon el Decreto Supremo N° 90.

5. Actualmente, las localidades que descargan sus aguas servidas (crudas o
tratadas) en la cuenca del Bío-Bío y en las que Aguas Araucanía S. A. tiene
concesión son:

Localidad Río Tratamiento AS RCA Aprobada

Lonquimay Bío-Bío Sin No

Renaico Renaico Operando Sí

Mininco Mininco Operando No

Angol Vergara En construcción Sí

Collipulli Malleco En construcción Sí

Los Sauces Rehue Operando No

Ercilla Huequén Operando No



CASA MATRIZ

:CtJÑA.M'¡'~~ENNANO 0202

TELEFONO: (5645) 648000

FA)(: (5645) 648551

TEMUCO f CHILE

720

Basados en los antecedentes entregados, se solicita que en la norma se establezca
que se respetará los límites de emisión establecidos en las respectivas Resoluciones
de CalificaciónAmbiental.

Agradece su atención,

--Pr:-rJ
ATT/CVB
NormaSecundariaBíoBío_CONAMA_CT.doc

Héctor Muñoz Hernández
Gerente Region,_ de Aguas Araucaní'a S. A.

"

c. c. - Gerencia de Infraestructura & Desarrollo.
- Oficinade Partes.
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GG/O 18/06

Señor
Bolívar Ruiz Adaros
Director Regional
Comisión Nacional del Medio Ambiente
Región del Biobío
Lincoyán 145
Concepción

Ref.: Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto de Norma Secundaria
de Calidad del agua para la Cuenca del río Biobío

Señor Director Regional:

Con el propósito de contribuir a una decisión que cumpla con las exigencias de objetividad y
sustento científico, técnico y económico que contempla la legislación y reglamentación
aplicable al proceso de generación de normas ambientales, CMPC Celulosa S.A., actuando
dentro del plazo, formuló sus observaciones al Anteproyecto de Norma Secundaria. Entre
dichas Observaciones hay comentarios sobre los parámetros fisicoquímicos yel Monitoreo
Biológico, aludiéndose los artículos 50y 60, respectivamente, del mencionado Anteproyecto.

Según consta en el Expediente Público, el Centro EULA de la Universidad de Concepción,
ha formulado también sus Observaciones desarrollando en ellas comentarios y proposiciones
sobre los mismos temas antes indicados, entre otros. Tratándose de materias a las que
asignamos gran importancia, hemos optado por darle a conocer nuestra opinión, apreciando
su consideración complementaria a las observaciones ya formuladas por CMPC.

Como preámbulo, debemos mencionar que consideramos destacable el esfuerzo desplegado
para llevar adelante, por primera vez en Chile, la regulación de la calidad de las aguas
superficiales continentales bajo la forma de una norma secundaria. Esta es la primera
oportunidad, y no la única, en que se debatirá la regulación de otros parámetros, además de
los 31 ya incorporados en el Anteproyecto, como asimismo los perfeccionamientos científicos
y técnicos que la experiencia vaya demostrando como convenientes, necesarios y
pertinentes. En este contexto, nuestras opiniones son las siguientes:

1. Parámetros fisicoquímicos en el área BI-TR-40

El Centro EULA señala que deben incorporarse nuevos parámetros al listado de 31 incluidos
en el Anteproyecto, porque se vinculan con actividades típicas de la Cuenca. Consideramos
que la cantidad de parámetros incluidos en el Anteproyecto, entre los que ya se cuentan 6
adicionales a los originales, precisamente a sugerencia del Centro EULA por encontrarse
vinculados a actividades propias de esta Cuenca, es absolutamente suficiente para

CMPC CELULOSA S.A.

Agustinas 1343, 30' piso. Casilla 307V, Santiago, Chile -Teléfono +56-2-441 2030 - Fax: +56-2-698 2179
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desarrollar la primera etapa de esta norma ambiental, pudiendo mantenerse
proposición en carácter de tal hasta la primera revisión formal

Adicionalmente el Centro EULA se manifiesta conforme con algunos valores normados y
extrañado con la magnitud de otros, basando sus pareceres en la comparación con los
resultados del Programa de Monitoreo del río Biobío. Sobre la base de la aplicación del
criterio básico y esencial de utilizar los datos de aguas abajo de las descargas industriales
(Estación BB4 del PMBB), como una forma de reconocer los usos actuales de la cuenca,
nuestra opinión difiere de la de EULAen los casos del Oxígeno disuelto, Aluminioy Nitrato.
Los resultados que avalan esta discrepancia son fácilmente verificables al analizar los datos
estadísticos respectivos.

2. Monitoreo biológico

El Centro EULA señala la conveniencia de incorporar un monitoreo biológico a la dinámica
de esta futura Norma ambiental, proponiendo parámetros y valores referenciales sustentados
en su propia experiencia científica. Al igual que el caso de los parámetros fisicoquímicos, se
estima altamente conveniente concentrar la atención, y los recursos técnicos y económicos
disponibles, en los 31 parámetros ya definidos sin abrir la discusión a otros. Con ello no
estamos restándole importancia a las proposiciones universitarias sino que, en el contexto
antes referido, la necesaria prudencia aconseja avanzar paulatinamente y, sobre todo, con la
experiencia y el más amplio reconocimiento práctico como sustento. Esto, dada la gran
importancia ambiental de esta Cuenca Hidrográfica así como las trascendentes implicancias
socioeconómicas de las actividades productivas que se desarrollan en ella. De ello se ha
hecho cargo el propio legislador dado que este tipo de indicadores biológicos no es materia
de una norma ambiental, según la Ley 19.300, aspecto en el que apoyamos nuestra
observación sobre el particular, en su momento, y que ahora refrendamos.

Sin perjuicio de lo mencionado, cuya consideración y decisión competen a la Autoridad, en
relación con lo específico de las Observaciones que comentamos, las características
intrínsecas de alta aleatoriedad y casuística asociadas a la recopilación e interpretación de
información biológica, hacen imprescindible contar con un Manual claro, explícito, sustentado
y comprensible para todos -fiscalizadores y fiscalizados- que describa aspectos tan
relevantes como los criterios utilizados para definir los bioindicadores y su condición actual,
la ubicación precisa de las estaciones de control, su complemento con el monitoreo
fisicoquímico y los costos asociados, entre otros. Disponer de este Manual contribuirá a una
comprensión cabal de los fundamentos e implicancias facilitando la fluida incorporación de
esta herramienta a la gestión futura de la calidad del agua de la Cuenca del río Biobío.

En la seguridad que nuestros comentarios serán considerados debidamente, para lo cual nos
encontramos atentos a su eventual requerimiento de aclaración y/o precisión, le saluda
atentamente,

-
Sergio Colvin Trucco
Gerente General
CMPC Celulosa S.A.

CMPC CELULOSA S.A.
Agustinas 1343, 30' piso. Casilla 307V, Santiago, Chile -Teléfono +56-2-441 2030 - Fax: +56-2-698 2179
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COMENTARIOS A LAS OBSERVACIONES DEL CENTRO EULA AL
ANTEPROYECTO DE NORMA SECUNDARIA DE CALIDAD DEL AGUA PARA LA

CUENCA DEL Rfo BIOBIO

1. Introducción

Como parte de la fase de participación ciudadana establecida en el proceso de
elaboración del Proyecto de Norma Secundaria de Calidad del Agua para la Cuenca del
río Biobio, CMPC Celulosa ha considerado pertinente analizar y evaluar los
antecedentes técnicos expuesto en el documento elaborado por el Centro EULA
denominado "Observaciones del centro EULA al Anteproyecto de Norma
Secundaria de Calidad del Agua para la Cuenca del río Biobio". Lo anterior en el
marco de entregar un aporte a la discusión de un instrumento legal ambiental de gran
relevancia para la Región, como lo será la futura Norma.

En este sentido el presente documento analiza y discute, especfficamente dos temas
del documento elaborado por el Centro EULA, a saber:

./ La incorporación de parámetros biológicos a los Programas de Vigilancia
(ítem 2.7 del documento del Centro EULA)

./ Comentarios específicos con respecto a valores de calidad de agua
actual por área de vigilancia "Tabla 2 de la Norma - Río Biobío" (ítem 3.1
del documento del Centro EULA).

2. Análisis y Evaluación de algunos de los aportes del Centro EULA.

2.1 Incorporación de parámetros biológicos a los Programas de Vigilancia

a.-El análisis de un monitoreo biológico es de bajo costo

Estando de acuerdo con lo planteado, por el Centro EULA en el Anexo I "Monitoreo
biológico de la calidad de agua de la cuenca hidrográfica del río Biobío", documento
adjunto a la observaciones de este centro, en el sentido que "El valor de los
bioindicadores de calidad de aguas de ríos y lagos es reconocida mundialmente,
presentando una serie de ventajes con respecto a la simple caracterización física y
química de las aguas", cabe destacar que el señalar que un monitoreo biológico es
un análisis de bajo costo (letra c, del primer párrafo "Antecedentes Generales del
documento), depende de una serie de variables que deben ser definidas y aclaradas
previo a evaluar el costo económico de cualquier programa de monitoreo.

Con el objeto de evaluar el costo del programa planteado, se deberá conocer y
definir, entre otras variables:

./ Diseño experimental, esto permitirá conocer el análisis estadístico a
aplicar.

./ Muestras por tramo, ¿este será fijo para cada tramo o variará según las
condiciones del río al momento de realizar la campaña de terreno?

./ Número de réplicas.

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Bioblo
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./ ¿Existirán muestras blanco o controles, donde estarán ubicadas?

./ ¿Se aplicará un análisis multivariado?, comúnmente utilizado en análisis
de data biológica. ¿Cuantos son los grados de libertad a considerar?

Lo anterior es importante definir en cualquier estudio que considere la variable
biológica, ya que como cada tramo definido como área a biomonitorear tiene una
longitud distinta, no todos los puntos son comparables entre sí y por lo tanto el un"
requerido puede encarecer significativamente el costo del programa a implementar.

b.- Definición de la calidad (o condición) actual.

Los antecedentes incluidos en el documento no permiten establecer en forma clara
como fue definida la calidad (condición actual). Este es un punto critico, ya que la
correcta definición de la "condición actual" permitirá evaluar y analizar la evolución,
en el tiempo, de los distintos índices propuestos. Sin perjuicio de lo anterior, y con el
objetivo de aportar antecedentes que permitan definir índices biológicos para
establecer la calidad de un cuerpo de agua, se adjunta en Anexo 1 algunos
estudios científicos que desarrollan estos índices u otros que ocupan metodologías
estándar para los establecer índices biológicos de calidad frente a hipótesis
específicas planteadas por cada investigador en su momento, algunos de estos
estudios son:

./ Chapter 6 - The Biological Survey www.eca.Qov/biowebllhtml/bioI6.html

./ Tercedor 1996.

./ Toro et al 2003

./ Gutiérrez2005

c.- Evolución desde una fase cualitativa a una fase cuantitativa.

Asumiendo que los índices establecidos en le documento elaborado por el Centro
EULA, componen la fase cualitativa, no se define el período de duración de esta
fase; cómo será la transición desde la fase cualitativa a la cuantitativa, cuales serán
los criterios que se utilizarán para establecer el término de una y el comienzo de
otra. La transición, ¿será única para los distintos taxa y tramos o se realizará un
análisis individual y específico para cada variable?

d.- Bases de datos a considerar para la definición de la condición actual.

Creemos importante contar con la base de datos citada en el numeral 2 del "Anexo
1"del documento elaborado por el Centro EULA ya que esto permitirá:

./ Verificar y comparar esta información con la generada por terceros mediante
la aplicación de estudios o programas de monitoreo que se han desarrollado
por distintas razones, entre otras, compromisos establecidos en Resolución
de Calificación de Estudios o Declaraciones de Impacto Ambiental.

./ Permitirá al interesado contar con la Línea de Base (condición actual), y así
poder realizar sus propios análisis de la evolución de los índices que serían
monitoreados en caso de ser acogida por parte de la autoridad la propuesta
realizada por el Centro EULA.

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Bioblo
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../ Permitiráal interesadocontarcon la Líneade Base(condiciónactual),y así
poder realizar sus propios análisis de la evolución de 105índices que serían
monitoreados en caso de ser acogida por parte de la autoridad la propuesta
realizada por el Centro EULA.

e.- Estaciones de biomonitoreo.

En el "numeral 3 del anexo 1"del documento elaborado por el Centro EULA se listan
una serie de criterios que se utilizaron para seleccionar las áreas de vigilancia
propuestas para el monitoreo biológico.

Al respecto creemos importante conocer cuál fue la jerarquización realizada para
cada tramo y así conocer cuál de 105criterios fue el más relevante al momento de
fijar la ubicación de las áreas de vigilancia. Entendemos que la evaluación de 105
resultados de las futuras campañas de monitoreo, de acogerse la propuesta
planteada por el Centro EULA, y la evolución de 105 índices tendrán criterios
específicos de acuerdo a su elección durante la determinación de la "condición
actual", a saber:

../ "Áreas relevantes en términos de comunidades biológicas"

../ "Áreas fluviales en que paralelamente se vaya a normar la calidad del agua
en términos físico-químicos"

../ "Sistemas lénticos de cabecera, con una fuerte influencia sobre la calidad
del agua del río Biobío y Laja"

../ "Áreas en las que exista información biológica suficiente como para sustentar
una propuesta de calidad actual".

Al respecto debemos señalar que es importante conocer si cada una de las áreas,
fue seleccionada por uno o más criterios planteados o por la suma de todos ellos.
Sin perjuicio de lo anterior, es importante conocer que se debe considerar como
área relevante en términos biológicos, su definición esta dada por el número de
taxas presentes, por la presencia de especies en categoría de conservación y/o por
el análisis global de índices comunitarios como diversidad, equidad, abundancia,
etc.

Creemos necesario conocer, cuándo se considerará que la información biológica en
una cierta área es "suficiente". Lo anterior, surge debido a que no todo el río Biobío
esta incluida en las áreas propuestas, como tampoco todos 105tributarios. ¿Por que
se excluyeron estas zonas?

En este mismo numeral, la propuesta elaborado por el Centro EULA "propone
biomonitorear el tramo BI-TR-40, no en su cierre en su confluencia con el río
Taboleo, sino antes de la confluencia del río Vergara". Al respecto, entendemos y
compartimos la fundamentación de esta propuesta. Sin embargo, creemos
necesario establecer cuales son los limites espaciales de esta zona de transición
(entendemos que es una zona dinámica que varía tanto estacional como
temporalmente) y por lo mismo se hace necesprio establecer un área de muestreo
que al momento de implementar el monitoreo sirva de guía a quiénes ejecuten las

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Biobio
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campañas de terreno, y también permita a terceros desarrollar sus propias
campañas de terreno.

f.- Frecuencia de Monitoreo.

El documento elaborado por el Centro EULA propone, "para la aplicación de la
norma", un muestreo anual en período estival, durante dos años consecutivos para
evaluar la calidad del sistema. Lo anterior, basado en tres criterios que son
planteados en la propuesta.

Al respecto, debemos señalar que estamos de acuerdo con los criterios planteados.
Sin embargo, la literatura internacional, tal como fue planteado en el Artículo 6 del
anteproyecto de norma elaborado por CONAMA, el objetivo del monitoreo Biológico
es contar con "un sistema de alerta sensible, de carácter acumulativo e intearativo
de los efectos producto de cambios en la calidad de las aguas", resaltan la
importancia que la evaluación biológica sea integrada con un análisis físico-químico
lo que otorgará un carácter holístico y ecosistémico a la interpretación de los
resultados.

Considerando lo señalado en el párrafo anterior, creemos necesario, de ser acogida
la propuesta elaborado por el Centro EULA, que al menos una de las campañas que
se desarrollarán en el marco del Plan de Vigilancia de los parámetros físico-
químicos se realice en la misma época y áreas o estaciones propuestas para el
monitoreo biológico.

g.- Bioindicadores a considerar.

En el numeral 5 del documento elaborado por el Centro EULA se listan una serie de
consideraciones que fueron utilizadas para la selección de bioindicadores.

Al respecto creemos importante explicitar:

~"Que refleje la integridad del ecosistema biomonitoreado", ¿cuales son las
variables a considerar para que un índice, o especie refleje esta condición?

~"Que sean claros de interpretar", esto último dependerá de la definición, por
ejemplo, del diseño experimental de muestreo y de cómo se evaluarán los
resultados de la implementación del programa de monitoreo (tema no
abordado en la propuesta de EULA y que desarrollaremos más adelante).

~"Que se disponga de información suficiente para su propuesta". ¿Cuándo se
deberá considerar que la información es suficiente?

~"Que sean de bajo costo". En la letra a) del numeral 2.1 de este documento fue
analizado este ítem.

~"Que en el futuro se puedan pasar de ser simples indicadores de "calidad
actual" a indicadores más complejos de "calidad ambiental". ¿Cómo se
realizará esta transición?; ¿Cuáles son la variables, indices parámetros a
considerar?; ¿El análisis será uniforme para todas las áreas de vigilancia
propuesta y para todos los índices?

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Bioblo

4



Á
cmpc
CELULOSA

728

h.- Tabla 3 "Condición actual de bioindicadores fitoplántónicos ..."

En la Tabla citada se establecen los bioindicadores fitoplanctónicos (índices) a
considerar como condición actual. La propuesta señala que los parámetros deben
ser iguales o inferiores a los señalados para que se acepten como condición actual.

Al respecto creemos que se debe definir claramente, rangos de tolerancia o
márgenes de error al momento de cuantificar estos índices. En definitiva:

~ ¿Qué valor se considerará una situación anómala?, por ejemplo, un índice
diatomoficeo de 0,21 será una situación preocupante. ¿Cuántas campañas
deberá ser el "n" para analizar el estado del área monitoreada?

L- Tabla 4 "Condición actual de bioindicadores bentónicos ..."

En la Tabla citada se establecen los bioindicadores bentónicos (índices) a
considerar como condición actual. La propuesta señala que los parámetros deben
ser iguales o superiores a los señalados para que se acepten como condición
actual.

Al respecto creemos importante definir lo siguiente:

~ Cuántos ejemplares definirán la presencia de una familia, 1, 10, 100, 1000.
~En cuántas de las 6 muestras (réplicas) establecidas en la propuesta, deben

estar presentes ejemplares de estas familias.
~Existe definición de algún estadio (huevo, larva, pupa, adulto) en que se

considerará que una familia está presente o cualquiera de estos permitirá
establecer su presencia.

~ Cuántas campañas deberán definir una situación anómala o preocupante
~Por que se regula condiciones de mínima presencia y no de enriquecimiento

excesivo. Como será considerado una presencia, por ejemplo de 100 familias,
¿se podría dar esta condición?

Con el objetivo de aportar a la discusión en Anexo 2, se adjunta las páginas 149 a
152 del capítulo 4 del EIA del proyecto "Ampliación Planta Santa Fe", el cual fue
calificado favorablemente por CONAMA VII Región. En la Tabla ZOOB-1 se puede
observar el detalle de los resultados de zoobentos de la campaña realizada por el
Centro EULA en marzo de 2003, la cuál formó parte de la caracterización de Línea
de Base Limnológica del río Biobío en el área de influencia del proyecto.

Cabe destacar que las 4 estaciones caracterizadas, se encuentran en el tramo BI-
TR-40 definido en el Proyecto de Norma. Las estaciones CMPC-1 y CMPC-2 se
encuentran aguas arriba de la futura descarga (zona ritrón de acuerdo a la definición
de centro EULA) y las estaciones CMPC-3 y CMPC-4 se encuentran aguas abajo de
la futura descarga yaguas arriba de la confluencia del río Vergara con el Biobío
(zona de transición de acuerdo a la definición realizada por EULA). Si se analiza la
información de estas dos últimas estaciones se puede observar una variabilidad en
los valores obtenidos en un tramo muy corto del río (entre ambas estaciones existe
aproximadamente 2 km.). Mientras en CMPC-3 se obtuvo 16 familias bentónicas (2

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Bioblo
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Ephemenopteras, o Plecoperta y 2 Tricoptera cumpliendo con los índices
propuestos por EULA, en CMPC 4 se obtuvieron sólo 10 familias en total, 1
Ephemenoptera, OPlecoperta y 1 Tricoptera cumpliéndose la "condición actual" sólo
para Plecoptera.

De acuerdo a lo anterior, se puede señalar que si el monitoreo biológico se realizará
en el área donde se ubica la estación CMPC-4. la condición actual no se estaría
cumpliendo. Cabe destacar que el análisis se realizó sobre la base de un muestreo
puntual. Sin embargo, esta condición podría ser considerada para evaluar el
cumplimiento de los índices sugeridos.

i.- Tabla 5 "Condición actual de bioindicadores de fauna íctica ..."

En la Tabla citada se establecen los bioindicadores de fauna íctica (índices) a
considerar como condición actual. La propuesta señala que los parámetros deben
ser iguales o superiores a los señalados para que se acepten como condición
actual.

Al respecto creemos importante definir lo siguiente:

,(Cuantos ejemplares definirán la presencia de una especie, 1, 10, 100, 1000.
,(Existe definición de algún estadio (juvenil, adulto, macho, hembra) en que se

considerará una especie presente o cualquier de estos permitirá establecer su
presencia.

,( Cuantas campañas deberán definir una situación anómala o preocupante

Con el objetivo de aportar a la discusión, en Anexo 3 se adjunta la página, 157 del
capítulo 4 del EIA del proyecto "Ampliación Planta Santa Fe", el cual fue calificado
favorablemente por CONAMA VIII Región. En esta Tabla se puede observar el
detalle de los resultados de la caracterización de la fauna íctica de la campaña
realizada en por el Centro EULA en marzo de 2003, la cuál formó parte de la Línea
de Base Limnológica del río Biobío en el área de influencia del proyecto.

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Bioblo
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Cabe destacar que las 4 estaciones caracterizadas, se encuentran en el tramo BI-
TR-40 definido en el Proyecto de Norma. Las estaciones CMPC-1 y CMPC-2 se
encuentran aguas arriba de la futura descarga (zona ritrón de acuerdo a la definición
de centro EULA) y las estaciones CMPC-3 y CMPC-4 se encuentran aguas abajo de
la futura descarga yaguas arriba de la confluencia del río Vergara con el Biobío
(zona de transición de acuerdo a la definición realizada por EULA). Si se analiza la
información de estas dos últimas estaciones se puede observar una variabilidad en
los valores obtenidos en un tramo muy corto del río (entre ambas estaciones existe
aproximadamente 2 km.). Mientras en CMPC-3 se obtuvo un total de seis especies
con un "n" de individuos de 106, en CMPC-4 aumento el número de especies a 10,
pero con un "n" de 69.

Cabe destacar que en CMPC-3, para esta campaña, no se identificó la presencia de
Percilia irwini, como tampoco de Cyprinius Carpio. De acuerdo a lo anterior, se
puede señalar que a la luz de los resultados y si el monitoreo biológico se realizará
en el área donde se ubica la estación CMPC-3. la condición actual no se estaría
cumpliendo.

2.1 Comentarios específicos con respecto a valores de calidad de agua actual por
área de vigilancia "Tabla 2 de la Norma - Río Biobío"

En el numeral 3.1 del documento elaborado por EULA, se entrega una serie de
comentarios a las concentraciones o unidades establecidas en el Anteproyecto de
Norma. A continuación, se entregan algunos aportes a parámetros específicos, en
aquellos tramos donde CMPC concentra sus operaciones en el río Biobío. Cabe
destacar que las observaciones a continuación expuestas, no necesariamente pueden
ser extrapoladas a los otros tramos del río o a los tributarios incluidos en la norma.

a.- Oxígeno disuelto

Centro EULA señala que no posee comentarios a los valores de calidad
mencionados en el AP. La concentración fijada como límite para este parámetro
en el tramo BI-TR-40 es de 9,8 mg/l. Sin embargo, la concentración obtenida
mediante la aplicación del método estadístico, eliminación de outliers y
aplicación del 1,5 sigma, para la estación, BB4 alcanza a 7,92 mgll, (ver detalle
Anexo 4). Valor menor al señalado en el AP.

b.- Aluminio

EULA señala que la concentración establecida en el AP (0,2 mgll), para el tramo
BI-TR-40, es particularmente elevada con la serie históricas del PMBB.
Respecto a lo anterior, podemos señalar que aplicando los criterios de análisis
estadísticos ya señalados en el numeral anterior, se obtiene un valor, para la
estación BB4 de 0,74 mg/l (ver detalle en Anexo 4).

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Bioblo
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c.- Nitrato

El AP establece un valor de calidad de 0,45 mg/l para el tramo BI-TR-40. EULA
señala que éste es un valor particularmente elevado en comparación con las
series históricas del PMBB. Sin embargo, aplicando las herramientas
estadísticas ya señaladas, la concentración obtenida para la estación BB4
(PMBB) es idéntica al propuesto por el AP. Por lo tanto, se estima que los
registros no serían particularmente elevados para este tramo específico (ver
detalles Anexo 4).

d.- AOX

CMPC esta de acuerdo con el comentario elaborado por el Centro EULA, en el
sentido que se debe realizar una revisión exhaustiva de los valores del
parámetro propuesto en el AP. En este sentido, CMPC entregó todos los
antecedentes técnicos y estadísticos en su documento de observaciones al AP
que justifican los valores obtenidos del análisis realizado y sugeridos como
límites a normar.

e.- Color Verdadero

En el documento de observaciones de CMPC, se sugirió modificar este
parámetro y normar el color aparente. Lo anterior debido a que la data histórica
del PMBBB evalúa este último parámetro.

3. Conclusiones

Tal como se ha señalado, el presente documento y sus anexos, tiene por objeto aportar
a la discusión de lo alcances técnicos establecidos en el Anteproyecto de Norma y
comentar las observaciones de instituciones o persona naturales al AP en el marco del
proceso de Participación Ciudadana.

En primer lugar CMPC Celulosa reafirma su opinión respecto a incluir dentro del Plan de
Vigilancia del AP de norma el monitoreo Biológico, es decir:

./ "Debería ser materia de esta norma secundaria de calidad ambiental sólo aquello
que establece la ley. Los indicadores biológicos no son materia de este cuerpo
legal tal como este está definido en la ley 19.300. Sin oponemos a que se realicen
dichos monitoreos, éstos deberían ser incluidos en otro cuerpo administrativo
distinto a la norma en discusión. De lo contrario la autoridad administrativa estaría
haciendo uso de este acto administrativo para normar aspectos diferentes a los
que son materia de esta norma (extraído del documento de "Observaciones al
Anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad para la Protección de las aguas
de la Cuenca del Biobío")

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Bioblo
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Sin perjuicio de lo anterior, y en caso que la autoridad acoja la sugerencia elaborada por
el Centro EULA de realizar un monitoreo biológico con las características planteadas en
el Anexo 1 de las ObselVaciones realizadas por este Centro, creemos que éste contiene
una serie de incertidumbre y elementos que deben ser aclarados para el buen
entendimiento de todos los actores involucrados en el proceso normativo. Lo anterior
debido a que tal como esta planteado en el documento no aconseja su inclusión en la
norma sin una discusión técnica previa y su optimización respecto a una serie de temas
planteados en el presente documento.

De vital importancia consideramos, conocer la forma de aplicación e interpretación de
los resultados a obtener y como estos se interpretarán (herramientas estadísticas,
diseño experimental, entre otros), cómo los resultados del monitoreo biológico serán
correlacionados con las características del muestreo físico-químico, etc.

Comentarios a las Observaciones del Centro EULA al Anteproyecto
de Norma Secundaria Calidad del Agua del Rlo Biobfo
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GOBIERNO DECHllE
COMISION NACIONAL
DEL MEDIO AMBIENTE

MEMORÁNDUM N° 147/2006

De Jorge Troncoso Contreras
Jefe Departamento Control de la Contaminación
Comisión Nacional del MedioAmbiente

A Sr. BolivarRuiz Adaros
Director Regional VIIIRegión
Comisión Nacional del MedioAmbiente

Mat. Envía observaciones recibidas en el marco de la Consulta Pública de la
Norma Secundaria de Calidad Ambiental para la Protección de las Aguas
Continentales Superficiales de la Cuenca del Río Biobío.

Fecha: 28 de Abrilde 2006.

De mi consideración:

Por medio del presente envío observaciones recibidas en el marco del Proceso de
Consulta Pública de la Norma Secundaria de Calidad Ambiental para la Protección de las
Aguas Continentales Superficiales de la Cuenca del Río Biobío: documentos originales
que corresponden a los siguientes:

. Carta de Fecha 12 de Abril de 2006, Sr. Andrés Concha Rodríguez, Secretario
General SOFOFA.

. Ord. N° 955, de Fecha 17 de Abril de 2006, Sra. Magaly Espinosa Sarria,
Superintendente de Servicios Sanitarios Suplente.

Sin otro particular, saluda atentament~ a Ud.,

~G~re
- Archivo Departamento Control de la Contaminación.

Teatinos 258. Santiago de Chile
Teléfono: (562) 240 56 00 - Fax: (562) 240 57 82
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Señora
Ana Lía Uriarte Rodríguez
DirectoraEjecutiva
ComisiónNacionaldel MedioAmbiente
Presente

ntiago, 12 de abrilde 2006~-

De nuestraespecialconsideración:

Pormediode la presentenospermitimoshacerllegara ustedlasobservacionesde esta
Sociedadal anteproyectode normasecundariade calidadambientalparalacuencadelrío
BíoBío,sometidoa consultapúblicamedianteinserciónen el DiarioOficialdefecha15 de
febrerode 2006.

Sin otro particular,le saludamuyatentamente,

/
ANDRJ CONCHA RODRÍGUEZ

,Secretario General

FEDERACION GREMIAL DE LA INDUSTRIA

Edificio de la Industria. Av. Andrés Bello 2777 Piso 3 Las Condes ·Casilla 37, Correo 35, Tobalaba ·Santiago de Chile

Fono: (56-2) 391 3100 .Fax: (56-2) 391 3200 ·e-mail: sofofa@Sofofa.cl ·Internet: www.sofofa.cl
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OBSERVACIONES ALANTEPROYECTO DE NORMASECUNDARIA DE
CALIDAD DEL AGUA DEL RÍo BIOBÍO

1. Evaluación económica

El expediente carece de un estudio que valore los impactos económicos y
. socialesg~e generará la norma si se aprueba en ros términos contenidosen el-
Anteproyecto sometido a consulta pública. Sin ellos no es posible evaluar la
racionalidada los valores propuestos. En efecto, siendo el propósito de los
estudios económicosy sociales la determinaciónde los costos que significarála
implementación de la norma, tanto para los ciudadanos comunes, que
demandarán el aprovechamientode las aguas conforme a la calidad definida;
como para los titulares de proyectos de inversión, que deberán ajustar sus
procesos a dicha calidad; y, el Estado, en lo relativo a las medidas de
seguimiento ambientaly de fiscalización,tales estudios resultan indispensables
a la hora de definirla calidadpretendida por la Norma.

(

2. Estudios científicos

Conforme se desprende del Anteproyecto, los antecedentes técnicos utilizados
fueron la Guía CONAMApara el Establecimiento de las Normas Secundarias de
Calidad Ambiental para Aguas Continentales Superficiales y Marinas; el Estudio
"Diagnóstico y Clasificación de los Cuerpos y Cursos de Agua según Objetivos
de Calidad", elaborado por la Dirección General de Aguas; y, todos los
antecedentes regionales obtenidos por el Comité Operativo y Ampliado. Entre
los antecedentes regionales se encuentra también el"programa de Monitoreo de
la Calidad del Agua del Sistema Río Biobío", elaborado por el Centro EULAde la
Universidad de Concepción, que contiene registros de los años 1994 a 2004.

Si bien estos estudios contienen antecedentes científicos, como son las

I
j?

característicashistóricasde la calidaddel agua en diversos puntos de la cuenca, 1'1-~t1> ,
éstos no o stitu en de modo alguno los antecedentes científicosnecesarios <::tY
para sustentar la norma en discusión.

3. Elobjetivo perseguido no está claro

ElAnteproyectono estableceun objetivoespecífi . ad ara cada tramo de
la cuenca. En efecto, en su artículo 10 se refiere simultáneamentea proteger,

mantener y recuperar la calidad de las aguas continentales de la cuenca
hidrográficadel río Biobío,sin especificaren qué parte del río pc: aplir;:¡hle cada
uno de los conceptos anteriores ya que estos conceptos no se pueden aplicar
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copulativamente a un mismo sector del río. Tampoco es posible desprender de los
antecedentes que obran en el expediente respectivo, qué aspectos de la calidad
de las aguas continentales de la cuenca es necesario proteger, mantener y, o,
recuperar en cada uno de los sect.'5féSde la cuenca.

Sin un objetivo claro y explícito, la norma corre el grave riesgo de transformarse
en un conjunto de prohibiciones y restricciones que, además de arbitrarias,
terminarán por conculcar algunos de los derechos consagrados en la Constitución
Política y ya citados anteriormente, sin perjuicio del costo que tendría para las
regiones VIII y IXYpara el país.

4. Falta de sustento técnico

Unavez definidoel objetivo, la norma secundariade calidadammbientaldeberá
quedar expresada en parámetros máximos de concentración o presencia de
elementos en el curso de agua, considerando las características de las aguas,
su tolerancia natural y capacidad de dilución,todo lo cual, necesariamente,
requiere de fundamentos científicosy técnicos. En caso contrario la norma de
calidad será la expresiónde una estimacióndiscrecionalde la autoridad que se
apartará de las exigencias legales y reglamentarias expresas vigentes en la
materia.

En algunos casos, en la elaboraciónde la norma se ha utilizadoun método
estadísticopara definiralgunosde los parámetros normados,métodoque sólo da
cuenta del comportamientohistóricode la cuenca pero que de modo alguno
relaciona el ob"etivode calidad que se pretendería conseguir con los valores ~~
propuestos.-Enotros casos, a autorida ha optado,por un metododiferenteal
método estadístico ya señalado, el que no ha quedado explicitado en el
expediente y por lo tanto, no es posibleconocer la relacióncon el objetivode
calidadperseguido.

De lo anteriorse infiereque el Anteproyectoincurreen una inconsistenciatécnica
que infringelas exigenciasque la Leyy el Reglamentoimponenpara la dictación
de normas de calidad. En efecto, dichas exi encias son recisamente ue se
cumplan las etapas contem a as ara la dictaciónde las normas de calidad, la
primera y fundamental de las cuales es el desarrollo de estudios cientlICOS
concebidospara darle el sustento necesario a la decisiónde la autoridad, y la
segunda, el análisistécnicoy económico.

La falta de fundamento de la decisión discrecional de la autoridad administrativa
trae consecuencias evidentes en relación con los derechos a emprender
libremente, de no discriminación arbitraria en materia económica, de legalidad y
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justicia de los tributos, de adquirir toda clase de bienes y de propiedad, todo ello
en relación con el desarrollo de proyectos de inversión o actividades
empresariales.

5. Programade vigilancia j, _
c...rV---, "~~_ .

EJAnteproyectono defineun Proqramade Viqilancia,'~inoque lo encargaa la ~ ~
-aprobación de las autoridades competentes en coordinacióncon la Comisión
Nacionaldel MedioAmbiente. Eldejar abierta y postergada esta definicióncrea
incertidumbres en cuanto a la unidad en el procedimiento que se espera
conseguir al hacer regir una exigenciaque tiene consecuencias relevantes para
la actividadeconómica.

Losvalores que contempla la norma no pueden ni deben ser independientesdel
punto de mediciónde los mismos. En efecto, una cuenca con las características
naturales de la del río Biobíoy con la presencia de tan diversos actores en su
desarrollo, no puede presentar condicioneshomogéneas aún cuando la cuenca
se dividaen sectores o tramos. En otras palabras, no se puede fijar una norma
donde su calidad objetivo está concebida como si no existieran actores en el
río.

6. Zonas de dilución

El Anteproyectono se hace cargo de definir las zonas de dilución,debiendo
hacerlo de acuerdo con la reglamentaciónvigente, ni establece el impedimento
a la autoridad fiscalizadorapara controlar el cumplimientode las normas en
dichas zonas de dilución.

7. Fenómenos naturales

ElAnteproyectono se hace cargo de definiraquellosfenómenos naturales ante r-;)
los cuales no sería aplicable la norma, tales como sequía, remoción en masa, (
vulcanismoy otros.

8. Incoherencia de las exigencias impuestas por el Anteproyecto de
Norma con las resoluciones ambientales aprobadas a través del
Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental

El establecimiento de los parámetros en los términos contenidos en el
Anteproyectode Norma,produciráuna clara incoherenciaen cuanto a las bases
sobre las cuales se han adoptado innumerablesdecisionesa través del Sistemade
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Evaluaciónde Impacto Ambientalexpresadas en resoluciones de calificación
ambiental favorables que han autorizado la ejecución de proyectos de inversión.

Tales decisiones han pasado por un procedimiento de validación de los
antecedentes existentes sobre el medio ambiente susceptiblede ser impactado
por los proyectosde inversión,de los impactosambientales,de las medidas de
mitigación, reparación o compensación, de los planes de seguimiento y de
contingencia,en relacióncon el cual participarontanto la AutoridadAmbiental
como losserviciospúblicossectorialesy losdemás interesados.

Dicho proceso da cuenta de una determinada calidad del medio ambiente que es
capaz de tolerar los proyectos de inversión con todas sus medidas y exigencias
del caso, las cual no puede, con ocasión de un proceso de fijación de normas de
calidad desconocerla, sin que para ella existan nuevos antecedentes científicos,
técnicos, toxicológicos y demás pertinentes que demuestren la necesidad de tal
modificación,ya que de otra forma no se explicaría las decisiones ambientales ya
adoptadas.

Si ello ocurre, nuevamente se estarían comprometiendo los derechos
constitucionalmentereconocidos a los titulares de los proyectos de inversión
aprobados a través del Sistemade Evaluaciónde ImpactoAmbiental.

9. Monitoreo biológico

Deberían ser materia de esta norma secundaria de calidad ambiental sólo aquello
que establece la ley. Los indicadores de un monitoreo biológicos no son materia
de este cuerpo legal tal como este está definido en la ley 19.300.

10. Falta de realismo

El anteproyecto de norma incluyevalores para ciertos elementos tales que de
aplicarse la norma, ésta se vería sobrepasada dándose origen a una zona
saturada o, en algunos casos, a una condiciónde latencia.No resulta razonable
que nada más publicadaesta norma ésta ya no se cumplay se tenga que definir
un plan de descontaminaciónsin tener, además, un diagnóstico real de las
condicionesde la cuenca.

Conclusiones

La cuenca del río Biobíose caracteriza por ser un factor fundamental en el
desarrollo económico de nuestro país y por presentar un importante valor
ambiental. Eldesafío, por lo tanto de la Normaen discusión,escompatibilizarel
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rol que la cuenca juega en el desarrollodel ProductoInterno Bruto tanto a nivel
Nacionalcomo Regionalcon la protecciónambientalde la misma,de modo de
lograr un verdaderodesarrollosustentable.

El conjunto de observacionesal Anteproyectode Norma descritasen el punto
anterior apuntan a aspectosque deben ser mejoradoso completadoscon el
objeto de producir una herramientaútil, coherentey de valor para la sociedad.
En caso contrario, conlleva efectos evidentesen relacióncon los derechosa
emprenderlibremente,de no discriminaciónarbitrariaen materiaeconómica,de
legalidad y justicia de los tributos, de adquirir toda clase de bienes y de
propiedad,todo ello en relacióncon el desarrollode proyectosde inversióno
actividadesproductivas,sin que quedeclaroel beneficioy los costosque para la
sociedady el medioambientetendríanestasconsecuencias.

Santiago,12de abril de 2006
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ANT.: Res. Exenta CONAMA
N°0263 de fecha 02.02.06.

MAT.: Observaciones al Anteproyecto
de Norma Secundaria de
Calidad Ambiental para la
Protección de las Aguas
Continentales Superficialesde la
Cuenca del Río Bio Bío.

INCL.: Minuta con observaciones

SANTIAGO,

DE: SUPERINTENDENTA DE SERVICIOS SANITARIOS

17 ABR2006

A: SR. DIRECTOR REGIONAL DE CONAMA OCTAVA REGION

1. Esta Superintendencia en conformidad al Artículo N° 20 del DS SEGPRES
N°93/95, "Reglamento para la dictación de normas de calidad ambiental y de
emisión", ha revisado el Anteproyecto de Norma Secundaria de Calidad
Ambiental para la Protección de las Aguas Continentales Superficiales de la
Cuenca del Río BioBío", aprobado y sometido a consulta por Resolución N°
263/02.02.06 de CONAMA, publicadoen el Diario Oficial el día 15.02.06.

2. Sobre el particular, adjunto Minuta con comentarios y observaciones de esta
SISS, que solicito a Ud. considerar en el proceso de elaboración del proyecto
definitivo de esta norma.

r f\M:A~A/NCroCI
DISTRIBU ON:

Sr. Director Regional de CONAMA Octava Región
Dirección Ejecutiva CONAMA
Unidad Ambiental
Fiscalía
Oficina de Partes

)S'S3

Saluda atentamente a Ud.
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SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS SANITARIOS
FISCALíA

MINUTA
NORMA SECUNDARIA CALIDAD CUENCA Río BIOBío

OBSERVACIONES ANTEPROYECTO

De la revisión del anteproyecto de la "Normas Secundarias de Calidad para la Protección
de las Aguas Continentales Superficiales de la Cuenca del Río BioBío", se tienen los
comentarios que se detallan:

1. General

En el texto del anteproyecto se indica" las normas secundarias de calidad" debiendo
decir" la norma secundaria de calidad".

2. Con el fin de ubicar correctamente los límites de las área de vigilancia, identificando
con esto la zona de los puntos de muestreo en el río BioBío como en sus afluentes,
se solicita incorporar al documento de la norma un plano de la cuenca del río
indicando las coordenadas y límites de estas áreas.

3. En el artículo 3° se estima conveniente incorporar la definición de los conceptos que
se indica y que se utilizan en el texto de la norma, algunos de los cuales se
informaron en el Instructivo remitido por Oficio CONAMA N° 419/17.10.05:

Calidad actual
Calidad Objetivo (en la norma lo define como calidad ambiental)
Indicadores Biológicos

4. Niveles de Calidad Ambiental por Área de Vigilancia. Tabla n02

En general se comparte los criterios de incorporar sólo aquellos parámetros para los
que se dispone de información suficiente y establecer sus valores límite utilizando ya
sea la información de la DGA o del Programa de Monitoreo del río BioBío. No
obstante, se estima conveniente verificar las situaciones que se detallan:

Los valores para los parámetros Cobre y Cromo presentados en la tabla N°2 de
la norma, son menores a los indicados en la Minuta Técnica W 13 de la
Dirección General de Aguas correspondiente a la Actualización del Estudio
"Diagnóstico y Clasificación de Cursos y Cuerpos de Agua Según Objetivos de
Calidad". Revisado el expediente no se dan las razones para fijar un valor
menor, además si estos valores corresponden a condiciones naturales del
cauce, en el control de la norma se debería aplicar, aún cuando no corresponda,
un plan de descontaminación al cauce.
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Conforme a lo indicado en el Ord. SISS N°2027 de fecha 09.11.05 la SISS emitió
la siguiente observación:
"De acuerdo al Instructivo Formato de Normas Secundarias de Calidad Ambiental
para la Protección de las Aguas Continentales Superficiales, se indica que "Si no
existe información estadística suficiente para determinar la calidad actual de un
parámetro en un área de vigilancia, no será posible establecer una calidad objetivo,
por lo que se instruye que dicho parámetro no se debe normar. Si el parámetro es
de importancia para la cuenca, se puede incluir en el programa de vigilancia", como
parámetro en evaluación.
En conformidad a lo anterior se debe eliminar de la tabla N°2, los valores indicados
para el área de vigilancia BI-TR-20, ya que según Acta de Reunión de Comité
Operativo de fecha 05.10.05, se señaló que los valores para el primer tramo de la
naciente del río BioBío se obtuvieronpor extrapolaciónde los datos, ya que este no
cuenta con datos de monitoreo.

La Minuta Técnica N°10 "Análisis de Estadística de Calidad del Programa Río -
Bío, Cuenca del Río Bío - Bío" realizado por la Dirección General de Aguas,
presenta valores para los Coliformes Fecales y Coliformes Totales superiores a
los indicados en la tabla N°2 de la Norma Secundaria. En el expediente no se
indica la razón para propones un valor que este por debajo a lo que actualmente
posee el río, por lo que esta Superintendencia estima que los valores de la
norma se deben ajustar, considerando el D.S. W90/00 y lo técnicamente factible,
a la calidad actual del río BioBío.

Analizada la tabla N°2 para los Parámetros, Compuestos o Elementos
Adicionales, los valores de la norma no se ajustan a la propuesta del Centro
EULA, en el expediente no señala por qué no se consideró esta propuesta,
además no indica el origen de los valores propuestos ni el criterio utilizado.

5.- En el artículo r falta indicar cuál será la frecuencia mínima de monitoreo.

Se debe indicar en la norma como se controlará el parámetro Sólidos
Suspendidos, ya que el límite establecido varía en función de la estación del año
en que se mida éste parámetro, por lo que al segundo año de control se contará
con dos valores por cada estación del año, lo que no permite aplicar el percentil
66 para verificar su cumplimiento como lo indica el artículo 120 de la norma en
estudio.

Además, considerando que debe existir coherencia entre las mediciones de la
base de datos con que se ha elaborado la norma y el control futuro según el
Programa de Vigilancia, se debe explicitar en este artículo o en uno específico,
que los puntos de control para verificar el cumplimiento de la norma deben
corresponder a los considerados en esta base de datos ( línea base).

6.- Para efectos que el monitoreo de control de la norma sea consistente con la
fiscalización del DS 90 y se puedan comparar los resultados de las descargas
con los obtenidos en el río, se solicita:

Para el caso del fierro, considerar el monitoreo de la fracción disuelta
Incorporar control de detergentes mediante el Poder Espumógeno
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Considerar las metodologías analíticas de las Series de normas NCh2313 en
los parámetros que coinciden con los de la norma 90100. Las NCh2313 son
procedimientos de análisis que son auditadas y certificadas.

Santiago, 13 Abril 2006
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