	Descriptores
	Instalación Metrogas Peñalolén- Recurso de Protección. 

	
	


	Dictamen
	Fecha

	
	

	44742.
	5 /10/ 2007. 


	Legislación aplicable
	Ley 10336 art. 6, art. 21B.

CPR art.19 números 3, 21, 24, art. 20, art. 66,  art. 98, art. 99, a.


DTO 100/2005 SEGPRES.
Ley 19880 art. 53,art. 54 inc. 3.

DFL 458/75 MINVU art. 34 inc. 1,art/4, cci art. 22 inc. 2, cci art. 1911, cci art. 3.

DTO 47/92 MINVU art/2/1/7,art/2/1/18, art/2/1/19 inc/3,  art/2/1/29,art/2/1/1.


	
	

	Dictámenes relacionados


	39228/2003.

18447/2004.


	Pregunta legal
	¿Fue ilegal el actuar de la Contraloría General de la República, al determinar no ajustada a derecho, en el Dictamen nº 37.731, con fecha 21 de Agosto de 2007, la Solicitud Ambiental Provisoria otorgada por la Comisión Regional del Medio Ambiente a Metrogas S.A?

	
	


	Descripción de los hechos
	La Corte de Apelaciones de Santiago, mediante el Oficio N°2.022-07, solicitó informe a la Contraloría General de la República, en relación al Recurso de Protección presentado por don XX, representando a Metrogas S.A, rol nº 4691- 2007. 

El recurso de protección fue presentado en contra del Dictamen nº 37.731, del 21 de Agosto de 2007, en el cuál la CGR determinó que la Solicitud Ambiental Provisoria dada por la Comisión Regional del Medio Ambiente de la Región  Metropolitana mediante resolución exenta N° 368, de 2007, modificada por la resolución exenta N° 440 no se ajustaba a Derecho.

“…En cuanto a la ilegalidad del dictamen el recurrente la hace consistir en tres aspectos distintos, sosteniendo que éste "desborda el control de legalidad propio del Contralor y se aboca a efectuar apreciaciones de mérito prohibidas a la Contraloría por la Ley 10.336", "se pronuncia en una materia y conflicto sometidos previamente al conocimiento de los tribunales" y "desconoce la jerarquía de las normas urbanísticas. 
El recurso concluye solicitando se deje sin efecto el dictamen impugnado en todas sus partes, junto a otras peticiones subsidiarias, así como se dispongan las demás medidas que se estimen necesarias para restablecer el imperio del derecho y asegurar la debida protección "de la Fundación que representamos" (sic. en el original).”



	
	

	Resumen de la decisión


	“…En atención a los antecedentes y consideraciones anotadas, y teniendo en cuenta las disposiciones citadas y las atribuciones que constitucional y legalmente competen a este Organismo de Control, cabe concluir que el pronunciamiento recurrido se encuentra absolutamente ajustado a la normativa reguladora de la materia, y al sentido y alcance que corresponde otorgarles conforme a las reglas de hermenéutica aplicables, por lo que procedería que ese lltmo.Tribunal desestime el recurso de protección deducido en estos autos, por no haberse configurado ningún acto ilegal ni arbitrario que vulnere derechos constitucionales del recurrente.”

Se adjuntan documentos para fundamentar el actuar de la Contraloría General de la República.


