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	Materia Sectorial



	Descriptores
	Acto ilegal futuro- Derecho a vivir en un medio ambiente libre de contaminación- Actos de contaminación.

	Tribunal
	Corte de Apelaciones de Coihaique y Corte Suprema.

	Rol
	839- 2005.

	Fecha
	    3 /02/ 2005 y 8 /03/ 2005.



	Resumen del Fallo

	Partes
	Edith Oyarzún Quintana con Empresa Agro Acuícola Aysén S.A.

	Derechos Involucrados/legislación aplicable
	Artículo 19 n° 8 de la Constitución Política.

	Descripción del caso /conflicto
 

	“Doña Edith Oyarzún Quintana deduce recurso de protección en contra de la Empresa Agro acuícola Aysén S.A., porque ésta "ha comenzado a realizar las faenas previas a la operación de dos centros de Cultivos de Alevines en las lagunas Las Huiñas y Larga, ubicadas en el sector Cerro Castillo, comuna de Río Ibáñez, colindante con un predio de su propiedad".
Fundamentando su recurso expone tanto en su escrito de fojas 16 a 20 cuanto al concurrir a alegar en estrados, en cuanto a los hechos, que la recurrida desde hace alrededor de una semana, ha comenzado a realizar, con la venia de las máximas autoridades de la Comisión Nacional del Medio Ambiente, dos Centro de Cultivo de Alevines en las lagunas Las Huiñas y Larga, ubicadas en el Sector de Cerro Castillo, comuna de Río Ibáñez, Provincia General Carrera, colindante con un predio de su propiedad.

 Los trabajos próximos a ejecutarse, amén de ser perjudiciales para el ecosistema del lugar, por sí, son del todo desproporcionados en función de la envergadura de cada uno de los emplazamientos de cultivos, teniendo en cuenta que en cada una de las lagunas se han instalado 10 balsas de 10 metros, lo que en definitiva van a colmar la capacidad de carga de ambas lagunas, acuíferos del todo pequeños, que no están en condiciones de resistir en condiciones normales una demanda de oxígeno, tanto química como bioquímica que los proyectos emplazados por la recurrida requieren.

 Señala que en su momento llamó profundamente la atención la falta de acuciosidad y de información del Director Ejecutivo de la Comisión Nacional del Medio al pronunciarse favorablemente sobre el recurso de reclamación deducido por la empresa recurrida, titular en ese entonces del Proyecto Hidrobiológico que hoy se encuentra en vía inmediata de ejecución y que se formalizará a través de la resolución exenta Nº 016 del 21 de enero de 2002.
 La resolución señalada pretende en forma absolutamente equivocada establecer que existiría en la zona un circuito discontinuo de desagüe interno, constituido por las lagunas Larga y las Huiñas, que en forma ocasional desaguarían sus caudales en el lago Las Ardillas, cosa que no corresponde en absoluto a la realidad. Estima que la resolución fue influenciada por lo previsto en el artículo 67 de la Ley General de Pesca y Acuicultura, en cuanto a que no se requiere autorización de la Subsecretaría (pesca) para desarrollar actividades de acuicultura respecto de los cultivos en los cursos de agua que nacen, corren y mueren en una misma heredad. Hace presente que le consta que la empresa recurrida ha omitido y falsificado información en su Declaración de Impacto Ambiental del proyecto acuícola, consistente en que habría borrado, en los planos presentados, las líneas de desagüe que conectan a las citadas lagunas con el Lago Las Ardillas”


	Indicar considerandos relevantes 
	“Quinto: Que, como se dijo en el motivo tercero de esta sentencia no se divisa, del examen de los antecedentes, la existencia de un acto determinado ejecutado por la recurrida, susceptible de ser reclamado si se considerara arbitrario e ilegal y que eventualmente pudiera conculcar la garantía constitucional invocada, de manera que por esta sola circunstancia procede desestimar también el recurso de protección.

 Sexto: Que, en cambio, de acuerdo con lo referido en los considerandos segundo y tercero de esta sentencia, resulta que en el caso de autos la recurrente pretende por la vía del recurso de protección impugnar la resolución exenta Nº 016 de 21 de enero de 2002 de la Comisión Nacional del Medio Ambiente que, junto con acoger un recurso de reclamación interpuesto por la recurrida, calificó favorablemente su Declaración de Impacto Ambiental de Proyecto Agroacuícola Aysén III; solicitando que se oblige a ésta para que previo a cualquier trabajo en sus instalaciones hidrobiológica, obtenga estudios especializados referidos a las materias que indica, las cuales a su juicio requieren de especial revisión y autorización del Servicio Nacional de Pesca, acorde con lo dispuesto en el artículo 67 de la Ley General de Pesca.”

Séptimo: la resolución cuestionada fue dictada por la autoridad competente.


	Resultado del
Fallo
	Se rechaza el recurso presentado. 


	Otras Observaciones
	La Corte Suprema confirma la sentencia de la Corte de Apelaciones de Coihaique.






